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บทคัดย่อ 
การวิจัยครั้งนี ้ มีวัตถุประสงค์เพื ่อศึกษาหลักในการรับฟังพยานหลักฐานคดีอาญาในชั ้นศาล(ช้ัน

พิจารณา) ซึ่งจะศึกษาเฉพาะหลักเกณฑ์การรับฟังพยานบุคคลในคดีอาญาช้ันพิจารณา ตามประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๒๒๖ เท่านั้น  

ผลที ่ได ้จากการศึกษาคร ั ้งน ี ้พบว่าท ี ่ร ับฟังพยานบุคคลในชั ้นศาล หลักเกณฑ์ในการร ับฟัง
พยานหลักฐานชั้นศาลนั้นผู้พิพากษาหรือศาลต้องใช้ดุลพินิจไปตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
เป็นหลักในการรับฟังพยานบุคคลในคดีอาญาและในคดีอาญาเป็นเรื ่องการกระทำที ่กฎหมายบัญญัติเป็ น
ความผิด ประเด็นในคดีจึงมีอยู่ ๒ ประการ คือ หลักข้อกฎหมาย จำเลยมีผิดหรือบริสุทธ์ิซึ่งเป็นประเด็นตายตัว
ไม่มีทางเป็นอื่นไปได้และหลักข้อเท็จจริงกล่าวคือ 

(๑) หลักข้อกฎหมาย ในชั้นพิจารณาหลักเกณฑ์การรับฟังพยานหลักฐานคดีอาญาในชั้นศาล (ช้ัน
พิจารณา) ทางกฎหมายอาจแบ่งเป็น 2 ส่วน คือ ส่วนแรกเป็นหลักทั่วไปในการรับฟังพยานหลักฐานกล่าว คือ 
ต้องเป็นพยานหลักฐานซึ่งน่าจะพิสูจน์ได้ว่าจำเลยมีผิดหรือบริสุทธ์ิ โดยแยกเป็น 2 ส่วน ได้แก่ พยานหลักฐาน
ซึ่งความผิดหรือบริสุทธ์ิจำเลยโดยตรงและส่วนที่สองเป็นข้อยกเว้นของส่วนแรกห้ามมิให้รับฟังเพราะเป็นการ
ได้มาโดยมิชอบหรือมิได้มาด้วยความสมัครใจ 

(๒)หลักข้อเท็จจริง หลักเกณฑ์ในการรับฟังพยานบุคคลในชั้นศาล (ชั้นพิจารณา) การรับฟังการ
พิจารณาคดีคือ หลักการเป็นข้อเท็จจริงนั้น หลักปัญหาเกี่ยวกับการใช้ดุลพินิจของศาลตามรูปคดีโดยความเป็น
อิสรภาพและเสมอภาค หลักความใกล้ชิดกับเหตุการณ์และข้อเท็จจริงที่เกิดข้ึนตามธรรมชาติ หลักตรรกวิทยา
หรือหลักเหตุและผล หลักธรรมชาติหรือปรากฏการที่เกิดข้ึนตามธรรมชาติทั้งนี้ต้องประกอบกับตัวของพยาน
เองด้วย คือ 

๑) มีความสามารถที่จะเป็นพยานได้ สามารถที่จะเข้าใจและตอบคำถามได้ 
๒) มีลักษณะของความใกล้ชิดกับข้อเท็จจริงของพยาน เป็นผู้ได้เห็น ได้ยิน หรือทราบข้อความเกี่ยวใน

เรื่องที่จะให้การเป็นพยานนั้นมาด้วยตนเองมาโดยตรง 
๓) มีความสามารถในการถ่ายทอด ข้อเท็จจริง จากการสัมผัสกับเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนสามารถจดจำและ

ถ่ายทอดเหตุการณ์นั้นได้ 
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Abstract 

This research, the objective is to study the principles of listening to evidence in criminal 
cases in court (trial level), which will study only the principles of listening to witnesses in 
criminal cases at the trial level. According to the Criminal Procedure Code, Section 226 only. 
The results from this study found that the hearing of witnesses in court The criteria for listening 
to evidence in court is that the judge or court must use discretion in accordance with the 
Criminal Procedure Code as the main basis for listening to witnesses in criminal cases and in 
criminal cases, it is about actions that are defined as offenses by law. There are therefore two 
issues in the case: legal principles whether the defendant is guilty, or innocent is a fixed issue, 
there is no other way, and the principle of fact is that. 

(1) Principles of law, in considering the criteria for hearing evidence in criminal cases in 
court the legal matter (consideration level) may be divided into 2 parts: The first part is the 
general principle in hearing evidence, namely, it must be evidence that is likely to prove the 
defendant's guilt or innocence. It is divided into 2 parts: evidence which Guilty or innocent, 
the defendant directly and the second part is an exception to the first part, prohibited from 
being heard because it was obtained illegally or not voluntarily. 

(2) Principles of fact Criteria for listening to witnesses in court (Hearing) the hearing of 
the case is the principle is that fact. The main problems regarding the use of the court's 
discretion according to the nature of the case are freedom and equality. The principle of 
proximity to naturally occurring events and facts. Principles of logic or principles of cause-and-
effect Natural principles or phenomena that occur naturally must be combined with the 
witness himself, namely: 

1) Have the ability to be a witness Able to understand and answer questions. 
2) Having the characteristics of being close to the facts of the witness one who has 

seen, heard, or known messages regarding matters to be testified come directly in person. 
3) Have the ability to convey facts from exposure to events that have occurred and 

be able to remember and convey those events. 
Keywords: court, witness, evidence 
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ความสำคัญของปัญหาในการรับฟังพยานหลักฐานในระบบการกล่าวหาเป็นอันตรายต่อผู้บริสุทธ์ิใจใส
สะอาด ในประเด็นการสำสืบหรือภาระการพิสูจน์นี้จะตกแก่ผู้ใด เพื่อแก้ข้อกล่าวหาใช่เรื่องที่สามารถคำลงกัน
องได้ตามใจชอบ สำหรับคดีอาญาแล้ว มีหลักอยู่ว่าทุกคนได้รีบการสันนิษฐานว่าเป็นผู้บริสุทธิ์อยู่ จนกว่าจะ
พิสูจน์ให้ปราศจาก ข้อสงสัยแก่ทุกฝ่ายได้ว่าบุคคลกระทำผิดจริง ดังนั้นในหลักกฎหมายวิธีพิจารณาความอาซา
กล่าวว่า "ภาระการนำสืบจะต้องตกอยู่แก่ผู้กล่าวหาพนักงานสอบสวนเสมอมิใช่ฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา ถ้ามีข้อ
สันนิษฐานที่เป็นคุณวหา ก็สามารถพิสูจน์เพียงว่าตนได้ปฏิบัติตามเงื ่อนไขแห่งการที่ตนจะได้รับประโย
สันนิษฐานครบถ้วนแล้ว" สอดกล้องกับรัฐธรรมนูญราชอาณาจักรไทย 

ในคดีอาญา "ต้องสันนิษฐานไว้ก่อนว่าผู้ต้องหาหรือจำเลยไม่มีความผิด ก่อนมีคำพิพากษาอันถึงที่สุด 
แสดงว่าบุคคลใดได้กระทำความผิด จะปฏิบัติต่อบุคคลนั้นเสมือนเป็นผู้กระทำความผิดมิได้" แสดงให้เห็นว่า
กฎหมายมีมาตรการที่เป็นธรรมกับผู้ที่ถูกกล่าวหา ไม่ให้เป็นผู้ถูกกระทำเหมือนในสมัยก่อนที่ผู้ถูกกล่าวหาถูก
กระทำเสมือนว่าเขามีความผิดตามที่กล่าวหาจากสังคมรอบข้อง จึงต้องมีการปกป้องภายใต้การคุ้มครองของ
สิทธิมนุษยชนที่ยอมรับกันทั่วโลก 

ประมวลกฎหมายอาญา .หรือเรียกว่า "ป.อาญา" ตามมาตรา ๒ "ห้ามมิให้เทียบเคียงที่มีผลไปในทาง
ร้าย" ปัญหาการรับฟังในเรื่องคดีวินัยที่เกี่ยวข้องเนื่องคดีอาญา ในสำนักงานตรวจคนเข้าเมือง เกี่ยวกบพยานที่
ให้การซัดทอดผู้อื่น แล้วพนักงานสอบสวนเคาเหตุการณ์ให้เข้ากับข้อกล่าวหาที่ตนได้ตั้งไว้ กล่าวหาไว้เป็นการมิ
ชอบด้วยกฎหมาย ซึ่งพฤติกรรมเหล่านี้ถูกมองข้ามไปเพราะทุกคนกลัวในอำนาจบางอย่าง ทั้งยังมีความ
ผิดพลาดในด้านการสันนิษฐาน ซึ่งประกอบไปด้วยความคิดและภาวะของอารมณ์ในตัวผู้รับฟังเอง หลักฐานที่
ได้มาอาจไม่ชัดเจน จึงต้องใช้หลักการเดาให้เข้ากับข้อกล่าวหาน่าจะมีความผิดตามที่ตั้งข้อกล่าวหาไว้ อย่างไรก็
ตามเป็นลักษณะที่ไม่เป็นธรรมกับผู้ถูกล่าวหา ทั้งยังขัคกับเจตนารมณ์ของกฎหมาย ไม่ว่าจะเป็นการจงใจ
หรือไม่รู้ตัวก็ตาม ทำให้เกิดฝันร้ายของผู้ถูกล่าวหาโดยอาศัยอำนาจช่องทางของกฎหมาย เรื่องอำนาจและการ
ใช้อำนาจของรัฐนี้ เป็นส่ิงที่มีอยู่กับสังคมมนุษย์มาช้านาน ในสมัยก่อนที่จะมีการปกครองระบบประชาธิปไตย 
ความสัมพันธ์ระหว่างผู้ปกครองกับผู้ปกครองมกติกาหลักทีเข้าใจง่ายแม้ว่าผู้ปกครองจะมีอำนาจเบ็ดเสร็จ
เด็ดขาดก็ตาม 

ความชอบในการปกครอง ก็ยิ่งขึ้นอยู่กับความรู้จักให้ความคุ้มกรอง ความร่มเย็นเป็นสุขแก่"อาณา
ประชาราษฎร์" ด้วยแทนที่จะเป็นการรับเอาประโยชน์แต่เพียงฝ่ายเดียว "การที่จะบำเพ็ญความยุติธรรมใน
บ้านเมืองนั้น ดูที่เขียนในกระดาษแล้วดูเหมือนว่าจะให้ความยุติธรรมเป็นไปได้ใสบริสุทธิ์เหมือนอย่างฝนันั่น
เป็นแค่ความคิด การที่ทำจริงได้นั้น ทำได้แต่เพียงเบาๆ เพราะเหตุว่าไม่มีเครื่องมือเหมือนอย่างปรอทที่หยั่งว่า
ร้อนเย็นเพียงไร การที่ทำไปได้ในโลกนี้ก็ด้วยความเคา ทั้งสิ้น คือ เดาว่าอ้ายนี่ทำผิดจริงหรือไม่ เคาว่าโทษ
เท่าใดจึงจะพอในเวลาที่ไม่มีตาเต็ง จะชั่งโทษและผิดให้เสมอกัน การทั้งหลายที่ใช้ความเดาเป็นพื้น ก็ต้อง
คลาดเคล่ือนอยู่บ้างเป็นธรรมคา แต่การคลาดเคล่ือนเช่นนี้ก็มีอยู่เป็นพื้นทุกบ้านทุกเมือง" 
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วิธีการและกระบวนการใช้อำนาจเพื่อเรียกใช้ผู้ใต้บังคับบัญชาเป็นไปอย่างตรงไปตรงมาอย่างไรกด็ี
ความชอบธรรม และความไว้วางใจที่ประชาชนมีต่อผู้ปกครอง ย่อมขึ้นอยู่กับการรู้จักผ่อนปรนในการใช้อำนาย
และการไม่ก่อความเดือดร้อนลำเค็ญ โดยการกระทำของผู้มีอำนาจโดยเฉพาะในการสถานการณ์ที่ประชาชน
ถูกคุกคาม โดยภยันตรายจากส่ิงแวดล้อมในการปกครอง 

ปัญหาการใส่ร้ายป้ายสีผู้อื่นเพื่อทำให้ตนเองพันโทษหรือได้รับโทษน้อยลง โดยใช้ถ้อยคำในการกล่าว
ซัดทอดระหว่างผู้ถูกถ่าวหา ซึ่งเกิดจากลักษณะถามตอบตามประมวลกฎหมาย วิธีพิจารณาความอาญา ได้
บัญญัติไว้ในเรื่องพยานหลักฐาน โดยเป็นการเล่าข้อเท็จจริง ซึ่งพยานบอกเล่ายากแก่การเช่ือถือ โดยปกติศาล
จะไม่รับฟัง แต่ในชั้นสอบสวนจะรับฟังซึ่งเป็นผลเสียหายต่อผู้กล่าวหา ในการวินิจฉัยคดี ศาลย่อมพิเคราะห์
พยานหลักฐานไปตามหลักกฎหมายและเป็นไปตามธรรมชาติของพยานหลักฐานว่าสอดคล้องกับเหตุผลหรือไม่ 
ถูกต้องตามหลักวิชาการหรือไม่ มีเหตุสงสัยตามสมควรหรือไม่ เมื่อพยานหลักฐานแวดล้อมสอดคล้องกับหลัก
กฎหมายเหตุผลตามธรรมชาติและเชื่อว่าจำเลขกระทำความผิดโดยปราศจากเหตุสงสัยใดๆ ก็ย่อมจะลงโทษ
จำเลยได้ 

ทั้งนี้จะต้องนำหลักเกณฑ์ของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาหรือเรียกอีกอย่างหนึ่งว่า "ป.วิ.
อาญา" ตาม มาตรา ๒๒๖ ซึ่งบัญญัติไว้ว่า "พยานวัตถุ พยานเอกสาร หรือพยานบุคคล ซึ่งน่าจะพิสูจน์ได้ว่า
จำเลยมีผิดหรือบริสุทธ์ิ ให้อ้างเป็นพยานหลักฐานได้ แต่ต้องเป็นพยานชนิดที่มิได้เกิดข้ึนจากการจูงใจ มีคำมั่น
สัญญา ขู่เข็ญ หลอกลวง หรือโดยมิชอบประการอื่นและให้สืบตามบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายนี้หรือกฎหมาย
อื่นว่าด้วยการสืบพยาน" (พระเจ้าบรมวงศ์ กรมหลวงราชบุรีดิเรกฤทธิ์ พระบิคาและองค์ปฐมาจารย์ของนัก
กฎหมายไทย) 

อย่างไรก็ดีพยานบุคคลนั้นจัดว่าเป็นพยานประเภทที่สำคัญและมีปัญหาต่างๆ มากกว่าพยานประเภท
อื่น เพราะพยานบุคคลขึ้นอยู่กับปัจจัยพื้นฐานหลายประการที่เป็นสาเหตุทำให้เกิดการผันแปรเปล่ียนแปลงได้
ง่าย เช่น สภาพจิตใจของพยาน ความสามารถในการทรงจำอารมณ์และระยะเวลา ฯลฯ เป็นต้น ซึ่งปัจจัยต่างๆ 
เหล่านี้จะไม่บังเกิดขึ้นกับพยานประเภทอื่นยกเว้นพยานผู้เช่ียวชาญแต่ก็ไม่พบบ่อยนัก ความรู้สึกไม่ปลอดภัย
และความหวาดกลัวของพยานบุคคลตลอดจนการถูกข่มขู่ ถูกทำร้าย หรือถูกอิทธิพลคุกคามบังคับบีบคั้นใน
รูปแบบต่างๆ จัดว่าเป็นปัญหาสำคัญและเป็นสาเหตุ ให้เกิดผลกระทบกระเทือนเสียหายต่อกระบวนการ
ยุติธรรมและผู้ถูกกล่าวหาหรือจำเลยอย่างมาก เพราะจะทำให้พยานบุคคลไม่กล้าไปเป็นพยานต่อพนักงาน
สอบสวนพนักงานอัยการหรือศาล ผลที่ติดตามมาก็คือคดีต้องเสียความเป็นธรรมไป 

ดังนั้นปัญหาเรื่องการรับฟังพยานหลักฐานคดีอาญาในชั้นศาลและความเป็นธรรมของผู้ที่จะมาเป็น
พยานในคดี โดยเฉพาะอย่างยิ่งคดีอาญา จึงนับว่าเป็นเรื่องสำคัญอย่างยิ่งในการบริหารกระบวนการยุติธรรม
และเป็นเรื่องเร่งด่วนที่ทุกฝ่ายผู้เกี่ยวข้องจะต้องร่วมมือและช่วยกันคิดหาแนวทางแก้ไข และสร้างกลไกขึ้นมา
เพื่อให้มีหลักในการรับฟังพยานบุคคลได้อย่างมีประสิทธิภาพอย่างแท้จริง โดยไม่ปล่อยให้ผู้ที่มาเป็นพยานต้อง
ตกอยู่ในสภาพหวาดผวาและต้องช่วยเหลือตนเองไปตามมีตามเกิด เพราะพยานมีความสำคัญต่อผู้กล่าวหา
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และผู้ถูกกล่าวหาว่าเป็นผู้ผิดหรือบริสุทธิ์ดังเช่นในปัจจุบัน ซึ่งเป็นสภาพอันไม่พึงปรารถนาของสังคมในยุค
ปัจจุบัน 

การศึกษาครั้งนี้จะดันคว้าถึงหลักเกณฑ์ในการรับฟังพยานบุคคล ส่วนในกรณีที่มีผลกระทบต่อคู่ความ
ทั้งสองฝ่าย ไม่ว่าจะเป็นฝ่ายโจทย์ผู้กล่าวหาหรือฝ่ายจำเลยที่ถูกกล่าวหาที่มีอยู่ในประเทศไทยปัจจุบันและ
พิจารณาถึงแนวทาง หรือระบบที่ควรจะจัดให้มีขึ้นหรือนำมาใช้ให้เหมาะสมกับระบบการบริหารกระบวนการ
ยุติธรรมของประเทศไทย โดยเปรียบเทียบกับระบบที่ใช้ได้ผลดีในต่างประเทศจะไม่วิเคราะห์ในครั้งนี้ 

วัตถุประสงค์ 

จากความเป็นมาและความสำคัญของปัญหาดังกล่าวข้างต้นเพื่อให้ระบบส่งผลดีในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมและก่อให้เกิดความสงบสุขข้ึนในสังคมการศึกษาครั้งนี้จึงกำหนดวัตถุประสงค์ไว้ - ประการ คือ 
๑. เพื่อศึกษาหลักในการรับฟังพยานหลักฐานในช้ันศาล (ช้ันพิจารณา) โดยแยกเป็นข้อย่อยดังนี้ คือ 

๑.แนวคิดในระบบการดำเนินคดีอาญา 
๒.ประเภทของพยานหลักฐานในการคำเนินคดีอาญา 
๓ การรับฟังพยานบุคคลในช้ันคดีอาญาช้ันศาล 

๒.เพื่อศึกษาปัญหาและอุปสรรคของระบบคดีอาญาและพยานหลักฐาน 
ระเบียบวิธีการวิจยั 
กฎหมายท่ีเกี่ยวข้องในการรบัฟังพยานบุคคลชัน้ศาล 
 ศาลหรือผู้พพิากษาก็คือ มนุษย์เช่นเดียวกบับุคคลทัว่ไปในลกัษณะวิถีความเป็นอยู่ตามปกติ
ย่อมรูเ้ทจ็จรงิหรอืความเป็นไปต่าง ๆ ของสงัคมไม่น้อยไปกว่าบุคคลทัว่ไป ทัง้นี้ โดยทีก่ฎหมายเองก็ไม่
ประสงค์ให้ศาลหรือผูพ้พิากษารูน้้อยกว่าบุคคลทัว่ไปในเรื่องเกี่ยวกบัวฒันธรรมประเพณีท้องถิน่ศาลจงึ
รับรู้ในสิ่งที่บุคคลทัว่ไปได้รู้ข้อส าคัญความรู้ที่วานี้ ต้องไม่เกินไปกว่าความรู้ของบุคคลทัว่ไปที่รู ้โดย
สภาวะทีไ่ดเ้หน็ ไดย้นิ ไดฟั้งเป็นต้น มฉิะนัน้จะกลายเป็นความรูส่้วนตวัของผูพ้พิากษาไปมใิช่ขอ้เทจ็จรงิ
ที่รู ้กนัอยู่ทัว่ไป ในฐานะที่ศาลเป็นผู้พจิารณาคดีจึงมอี านางที่จะรบัรู้ โดยถือเป็นความจ าเป็นต้องรบัรู้ 
มใิช่เป็นดุลพนิิจศาลและการที่ศาลต้องรบัรู้ก็ใช่ว่าต้องรบัรู้ในขณะท าการพจิารณาคดีศาลอาจแสวงหา
ความรู้ทางใดทางหนึ่ง เช่น การคันคว้าเอกสารต่าง ๆ  ที่เกี่ยวข้องกบัพยานหลกัฐานที่เกี่ยวข้องกบั
ขอ้เทจ็จรงิ เป็นวธิอี านวยความสะดวกและเตอืนความทรงจ าของผูพ้พิากษาทีท่ าการ 
พจิารณารบัฟังพยานหลกัฐานในคดี เพราะผูพ้พิากษาสามารถใชก้ารวนิิจฉัยว่าอย่างไรเป็นขอ้เท็จจริงที่
รูก้นัอยู่ทัว่ไป แต่ศาลจะถอืเอาความรูส่้วนตวัมาวนิิจฉัยคดไีม่ไดว่้าโดยหลกัพจิารณาปัจจุบนัหน้าที่ของผู้
พพิากษา คือ ผู้ตดัสนิชี้ขาดคดีตามพยานหลักฐานที่คู่ความน าสบืเท่านัน้ ถ้าศาลไม่แน่ใจที่จะรับฟัง
หรอืไม่รบัฟังพยานหลกัฐานทีจ่ะน าสบืนัน้เกี่ยวขอ้งกบัการพสูิจน์ว่าจ าเลยมผีดิหรือบรสุิทธิห์รือไม่ กค็วร
อนุญาตใหน้ าสบืและรบัไวใ้นส านวนความก่อนวนิิจฉัยในขณะนัน้อาจบกพร่องได ้ทัง้นี้การรบัฟังไวก้่อน
กเ็ป็นแต่ท าใหม้พียานหลกัฐานมากขึน้ แต่การไม่ยอมรบัฟังพยานหลกัฐานนัน้ไวเ้ลยอาจเป็นขอ้เสยีหาย
แกผูเ้ป็นคดอีย่างมากเพราะพยานเลก็ ๆ น้อย ๆ อาจเป็น 
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พยานหลกัฐานที่สามารถเชื่อมโยงกบัพยานหลกัฐานอื่นที่ส าคญั ท าให้สามารถชี้ขาดประเด็นซึ่งก าลงั
พพิาทอยู่นัน้ได ้

การรบัฟังพยานหลกัฐาน ตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญา มาตรา ๒๒๖ บญัญตัิ
ไวว่้า "พยานวตัถุพยานเอกสาร หรอืพยานบุคคล ซึ่งน่าจะพสูิจน์ไดว่้าจ าเลยมผีดิหรอืบริสุทธิใ์หอ้้างเป็น
พยานหลกัฐานได้แต่ต้องเป็นพยานชนิดที่มไิด้เกดิจากการจูงใจ มคี ามัน่สญัญา ขู่เขญ็ 'หลอกลวงหรือ
โดยมชิอบประการอื่นใด และใหส้บืพยานตามบทบญัญตัิแห่งประมวลกฎหมายนี้หรือกฎหมายยื่นอนัว่า
ด้วยการสบื" หมายถึง การรบัฟังพยานที่สามารถพสูิจน์ความผดิหรือบริสุทธิข์องจ าเลยได้และจะต้อง
ไดม้าโดยพยานทีม่คีวามสมคัรใจตามกฎหมายก าหนด ตามทีคู่่ความกล่าวอ้าง เพื่อพสูิจน์ขอ้กล่าวหา 

การน าสืบพยานบุคคล ก่อนที่จะศึกษาถึงการน าสืบพยานบุคคลในแต่ละองค์กรของ
กระบวนการยุติธรรมผู้วิจยัจะขอกถ่าวถึง  ความสามารถของการเป็นพยานบุคคลเสียก่อนว่าบุคคล
ประเภทใดบ้างที่สามารถเป็นพยานได้ กรณีบุคคลที่จะเป็นพยานได้นัน้  ส าหรับบุคคลที่พยานใน
คดอีาญา ตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพ่ง บญัญตัไิวว่้า "บุคคลนัน้จะเป็นผูท้ีพ่กิาร หูหนวก 
หรือเป็นใบ้ ก็ตาม แต่ถ้าได้เห็นเหตุการณ์ต่าง ๆ  ด้วยตนเองแล้ว ศาลก็ย่อมรบัฟังค าให้การของบุคคล
นัน้เป็นพยานได"้ ถ้าเป็นบุคคลทีไ่ดส้มัผสัโดยตรงกส็ามารถเป็นพยานและท าการสบืสวนเป็นการกระท า
ขัน้ต้นของพนักงานฝ่ายปกครอง หรือต ารวจที่กระท าไปตามอ านาจหน้าที่  ในการสืบสวนเป็นการ
แสวงหาข้อเท็จจริงหมายถึง รายละเอียดเรื่องราวที่ได้สบืคนัมา และหลกัฐานหมายถึง บุคคล เอกสาร 
วตัถุและร่องรอย ทีจ่ะพสูิจน์ขีย้นืยนัเรื่องราวหรอืขอ้เทจ็จรงิทีส่บืมาไดว่้ามเีพยีงใด 

การน าสืบพยานบุคคลในชัน้สอบสวน เกี่ยวกบัการค าเนินคดอีาญาของประเทศชัน้พนักงาน
สอบสวนนัน้เป็นการค าเนินคดอีาญาตามกฎหมายกล่าวคอื พนักงานสอบสวนมหีน้าทีท่ีจ่ะต้องสอบสวน
คดีอาญาทุกกรณีเมื่อทราบว่ามกีารกระท าความผดิ เกิดขึ้น โดยไม่จ าเป็นต้องรอให้มกีารรอ้งทุกขห์รอื
กล่าวโทษก่อน เว้นแต่เป็นความผิดอันยอมความได้ เมื่อผลการสอบสวนทราบว่า ผู้ต้องหานัน้มา
ฟ้องร้องต่อไป ส าหรบัการสอบปากค าผู้ต้องหาหรอืผู้กระท าความผดิและการสอบสวนพยานบุคคลนัน้
ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญาไดบ้ญัญตัขิ ัน้ตอนต่างๆ ทีส่ าคญัไวด้งันี้ คอื 

๑) ก่อนการสอบพยานบุคคล พนักงานสอบสวนอาจจะให้พยานผู้นัน้ สาบานหรือปฏิญาณตวัก็
ได ้

๒) การสอบสวนปากค าหรือการสบืพยานบุคคลต้องเริ่มต้นด้วยค าถามเกี่ยวกบัข้อมูลส่วนตัว
กล่าวคือ เป็นค าถามที่เกี่ยวกบั ชื่อ อายุ ต าแหน่ง อาชีพ ภูมลิ าเนา และความเกี่ยวพนักบัคู่ความหลงั
จากนัน้พนักงานสอบสวนจะต้องท าการสอบสวนเกี่ยวกบัเนื้อหาของเรื่องทีพ่ยานบุคคล รบัรูห้รอืพบเหน็
มา 

๓) เมอืพนักงานสอบสวนให้ค าเนินการสอบสวนพยานบุคคลเสร็จเรียบร้อยแลว้ ขัน้ตอนต่อไป
พนักงานสอบสวนกจ็ะเป็นผู้ด าเนินการรวบรวมพยานหลกัฐานต่าง ๆ  เช่น พยานเอกสารพยานวตัถุ ที่
เกี่ยวข้องกบัคดีให้ครบถ้วนแลว้รวบรวมไว้ในส านวนการสอบสวนพรอ้มทัง้พจิารณาพยานหลกัฐานทัง้
ปวงเมื่อมคีวามเห็นทางดดีส่งไปยงัพนักงานอยัการ" ตามประมวลกฎหมายวิธี พจิารณาความอาญา 
มาตรา ๑๔๐ (๑) วรรคสอง ที่บญัญัติไว้ว่า "ถ้าอตัราโทษอย่างสูงเกนิกว่าสามปีให้พนักงานสอบสวนส่ง
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ส านวนไปยงัพนักงานพรอ้มทัง้ความเห็นที่ควรให้งดการสอบสวนพนักงานอยัการสัง่งด หรือให้ท าการ
สอบสวนต่อไป ใหพ้นักงานสอบสวนปฏบิตัติามนัน้" 

การน าสบืพยานบุคคลในชัน้อยัการ กาค าเนินคดีอาญาในประเทศไทยสมยัก่อนมไิดม้พีนักงาย
อยัการท าหน้าทีด่งัเช่นปัจจุบนั การฟ้องคดอีาญาเป็นหน้าที่ของราษฎรจะต้องฟ้องร้องเอง ต่อมาปี พ.ศ.
๒ ๔๓๔ พระบาทสมเดจ็พระจุลจอมเกล้าเจา้อยู่หวั เป็นผูท้รงพระกรุณาโปรดเกล้าให้สถาปนากระทรวง
ยุติธรรมขึ้น โดยรวมเอาศาล กรมและกระทรวงต่าง ๆ  มาไว้แห่งเดียวกนั และหลงัจากนัน้อีกหนึ่งปี จึง
ไดม้พีระราชบญัญตัขิดัตัง้ศาลโปริสภาขึน้โดยให้เจ้าหน้าที่ต ารวจเป็นเจ้าพนักงานผูฟ้้องคดีเลก็ ๆ น้อย 
ในนามของแผ่นดนิต่อศาลโปรสิภา 
ส่วนคดีข้อหาฉกรรจ์ เป็นหน้าที่ของพนักงานอัยการฟ้องคดีต่อศาล พนักงานอัยการจะเป็นผู้ตรวจ
ใคร่ครวญส านวนการสอบสวนของพนักงานสอบสวนและวินิจฉัยว่าข้อเท็จจริงและพยานหลกัฐานที่
ปรากฏนัน้พอเชื่อถอืไสห้รอืไม่ว่ามกีารกระท าความผดิเกดิขึน้จรงิและใครเป็นผูก้ระท า ถ้าเชื่อกเ็สนอคดี
ฟ้องต่อศาลและค าเนินคดีต่อไปจนถงึที่สุด แต่ถ้าไม่เชื่อก็สัง่ไม่ฟ้องปล่อยผู้ต้องหาไปหรือถ้าข้อเทจ็จริง
และพยานหลกัฐานขงัไม่แน่ชดั พนักงานอยัการก็อาจสัง่สอบสวนเพิม่เติมหรือเรียกพยานไปซกัถาม
เพื่อให้ได้ความชดัเจนยิง่ขึ้นก็ได้จะเห็นได้ว่าตามระบบการค าเนินคดีอาญาของประเทศไทยพนักงาน
อยัการจะเริ่มเข้ามาเกี่ยวข้องต่อเมื่อพนักงานสอบสวนได้ท าการสอบสวนเสร็จสิ้นและส่งส านวนการ
สอบสวนไปใหพ้นักงานอยัการแลว้เท่านัน้ ซึ่งขบวนการตรงนี้แตกต่างกบัของหลายประเทศในยุโรป เชน่ 
ฝรัง่เศส เบลเยี่ยม เนเธอร์แลนด์ เยอรมนั อิตาลี เป็นต้น ดงันัน้ บทบาทของพนักงานอยัการในการน า
สบืพยานบุคคลในขัน้ตนที่ยงัมไิดฟ้้องดดีหรือก่อนทีจ่ะน าคดขีึน้สู่ศาลพนักงานอยัการจะมบีทบาทเพียง
พจิารณา พยาน หลกัฐานทีม่ปีรากฏอยู่ในส านวนการสอบสวน หรอืพยานทีส่ัง่ใหส้อบสวนเพิม่เตมิ หรอื
ทีเ่รยีกมาซกัถามเท่านัน้" จะเหน็ไดว่้าในขัน้ตอนนี้พนักงานอยัการไม่มโีอกาสไดน้ าสบืพยานบุคคลหรือ 
พบเหน็บุคคลทีเ่ป็นพยานในคดเีลย คงอ่านเฉพาะจากบนัทึกค าใหก้ารพยานบุคคลทีพ่นักงานสอบสวน
ท าไวใ้นส านวนการสอบสวนยกเวน้กรณีเรยีกพยานมาซกัถามเท่านัน้ 
ปัญหาเกี่ยวกบัพยานบุคคล 

ตามหลักในประมวลกฎหมายวิธีพจิารณาความอาญา มาตรา ๒๒๗ "เมื่อมีความสงสัยตาม
สมควรว่าจ าเลขไดก้ระท าผดิหรอืไม่ให้ยกประโยชน์แห่งความสงสยันัน้ใหจ้ าเลย" การพสูิจน์ความนัน้ให้
จ าเลย" การพิสูจน์ความจริงในคดีนั ้นจะต้องอาศัยพยานหลักฐานเป็นปัจจยัส าคัญที่สุด ถ้าคดีขาด
พยานหลกัฐานเสยีแลว้ย่อมไม่อาจทราบได้อย่างแน่แทว่้าความจรงิของเรื่องนัน้ๆ อย่างไร อาจจะเป็นไป
ตามค าฟ้องของโจทก์หรือเป็นไปตามค าปฏิเสธของจ าเลยก็ได้ เมื่อคดีมีข้อสงสัยเช่นนี้  พนักงาน
สอบสวนและพนักงานอยัการย่อมไม่อาจฟ้องคดีได้หรือถ้าจะขนืฟ้องคดีไปศาลก็จะต้องยกฟ้อง  ทัง้นี้
เป็นไปโดยเหตุนี้เองผู้ที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการยุติธรรมทุกฝ่าย เช่น พนักงานสอบสวน พนักงาน
อยัการ ผู้พพิากษา ทนายความ จะประสบความส าเร็จในการด าเนินคดไีดน้ัน้ นอกจากจะต้องมคีวามรู้
อย่างลกึซึ้งทางคา้นกฎหมายสาระบญัญตัซิึ่งเป็นกฎหมายลกัษณะของการกระท าต่าง ๆ ทีเ่ป็นความผดิ
แลว้ยงัจะต้องมคีวามรู ้ความเขา้ใจและความช านาญอย่างดยีิง่เกี่ยวกบัพยานหลกัฐานอยู่ " ประการใหญ่ 
ๆ คอื 
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๑. การแสวงหาพยานหลกัฐาน จดัว่าเป็นความสามารถของพนักงานสอบสวนหรอืผูเ้สยีหายผู้
เป็น โจทก์ในกรณีทีผู่เ้สยีหายฟ้องคดีเอง การหาพยานจะต้องใชค้วามละเอียดความรอบคอบถี่ถ้วนและ
ความช่างสงัเกตเป็นพเิศษ ซึ่งความสามารถในประการต่าง ๆ  เหล่านี้แต่ละคนย่อมแตกต่างกนัไป โดย
ขึน้อยู่กบัประสบการณ์และปัจจยัอื่น ๆ ประกอบพยานหลกัฐานสิง่เดยีวกนับางคนอาจจะหาไดแ้ต่บางคน
กลบัหาไม่ได ้มคีดจี านวนไม่น้อยทีต้่องเสยีหายไปไม่สามารถฟ้องหรอืไม่อาจลงโทษผูก้ระท าความผดิได้
เพราะความผดิพลาดหรือความเลนิเล่อในการหาหลกัฐาน เช่น เหน็ว่าเป็นสิง่เดก็ ๆ น้อย ๆ จงึมองขา้ม
ไปทัง้ ๆ ที่ความจริงสิง่เลก็ ๆ  น้อย ๆ นัน้จะเป็นกุญแจส าคญัที่ไขไปสู่พยานหลกัฐานอื่นอนัมคีุณค่าต่อ
คดีไว้ โดยเฉพาะอย่างยิง่การแสวงหาพยานบุคคลเป็นสิง่ที่ยากล าบากมากที่สุด เพราะพยานบุคคล
สามารถเคลื่อนไหวและเปลีย่นแปรได้ง่ายตลอดเวลา เมื่อมปัีจจยัต่าง ๆ มากระทบหรือคดดีนัเกี่ยวกบั
เรื่องการแสวงหาพยานหลกัฐานนี้กล่าวได้ว่าเป็นส่วนหนึ่งของการสบืสวนและการสอบสวนเป็นหน้าที่
ของพนักงานฝ่ายปกครองหรือต ารวจ พนักงานสอบสวนจะเป็นผู้ค าเนินการโดยมปีระมวลกฎหมายวธิี
พจิารณาความอาญาตลอดจนระเบียบข้อบงักบัต่าง  ๆ  วางหลกัเกณฑ์ และแนวทางการปฏิบตัิไว้ เช่น 
ข้อบงัคบักระทรวงมหาดไทย ว่าด้วยการค าเนินคดีอาญา พ.ศ.๒๕๒๓ พร้อมฉบบัแก้ไขเพิม่เติมและ
ประมวลระเบียบการต ารวยเกี่ยวกับคดีเป็นต้น เนื่องจากการกระท าความผิดหรือการประกอบ
อาชญากรรมมีหลายลักษณะแตกต่างกันไป  อังนั ้นการสืบสวนและการสอบสวนเพื่อแสวงหา
พยานหลกัฐาน จงึมหีลากหลายวธิกีารตามประเภทของการกระท าความผดิแต่ละอย่างแต่ละดี 

๒. การน าพยานหลักฐานเข้าสู่คดี  มีความส าคัญและยากล าบากยิ่งกว่าการแสวงหา
พยานหลกัฐานขึน้มาอกีระดบัหนึ่ง เพราะถงึแมว่้าจะแสวงหาพยานหลกัฐานไดแ้ล้ว แต่ถ้าไม่สามารถน า
พยานหลกัฐานนัน้เขา้มาสู่คดีไดห้รอืน ามาไดไ้ม่ครบถ้วนสมบูรณ์พยานหลกัฐานทีห่าไดน้ัน้ย่อมจะไม่เกดิ
ประโยชน์ต่อคดีแต่ประการใดเลย เช่น พบรอยมอืรอยเท้าของผู้กระท าความผดิอยู่ในบรเิวณที่เกดิเหตุ 
แต่ไม่สามรถจ าลองแบบหรอืเกบ็รายละเอียดมาตรวงพสูิจน์ไดห้รอืกรณีเป็นคดีที่มปีระจกัษ์พยานรูเ้หน็
เหตุการณ์ในขณะเกิดเหตุ แต่เมื่อจะน าบุคคลเหล่านัน้มาเป็นพยานกลบัได้รบัการตอบปฏิเสธและไม่
ร่วมมอืถงึแมว่้าการปฏเิสธไม่ร่วมมอืดงักล่าวจะเป็นความผดิตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา จ๖๘ มี
โทษถึงขัน้จ าคุก แต่ในทางปฏิบัติก็ไม่บังเกิดผลส าเร็จ อาจกล่าวได้ว่าพยานบุคคลจัดว่ามีความ
ยากล าบากมากทีสุ่ด ในการน าเขา้มาสู่คด ี เวน้แต่พยานบุคคลประเภทที่เข้าไดร้บัความเสยีหายจากการ
กระท าความผดินัน้เท่านัน้ที่จะยนิยอมให้ความร่วมมอืเข้ามาเป็นพยาน : ทัง้นี้จากการศึกษาพบว่ามี
ปัจจยัหลายประการที่เป็นเหตุให้พยานบุคคลปฏเิสธการให้ความร่วมมอืดงัจะได้กล่าวรายละเอยีดไวใ้น
ขอ้ต่อไป 

๓. ข้อขดัข้องเกี่ยวกบัพยานบุคคล เนื่องจากการเบิกความของพยานบุคคลถือว่าเป็นกิจการ
เฉพาะตวัจะแต่งตัง้ตวัแทนหรือมอบหมายผู้อื่นไปเบิกความแทนไม่ได้ ดงันัน้เมื่อระบุช้างบุคคลใดเป็น
พยานไว้จะน าบุคคลอื่นเข้าสืบแทนไม่ได้โดยปกติการยื่นบัญชีพยานบุคคลจะต้องยื่นต่อศาลก่อนวัน
สบืพยานไม่น้อยกว่าสามวนั เว้นแต่กรณีระบุพยานเพิม่เตมิซึ่งอาจค าเนินการหลงัจากก าหนดดงักล่าว
ได้" ส าหรบัในชัน้สอบสวนไม่ต้องมกีารยื่นบญัชีพยานบุคคลเพราะเป็นหน้าที่ของพนักงานสอบสวน
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จะต้องแสวงหาพยานหลักฐานทุกชนิดให้มากที่สุดเท่าที่จะสามารถจะท าได้เพื่อประสงค์จะทราบ
ขอ้เทจ็จรงิและพสูิจน์ใหเ้หน็ความผดิจนกว่าจะเหน็ว่าได้ 

พยานหลักฐานเพียงพอและการสอบสวนเสร็จสิ้นแล้วก็จะมคีวามเห็นส่งส านวนให้พนักงาน
อยัการพจิารณาต่อไป ถ้าพนักงานสอบสวนเห็นว่าบุคคลใดเป็นผู้รู้เห็นหรือเกี่ยวข้องกบัเหตุการณ์ที่
เกิดขึ้นเท่านัน้จึงจะน าเข้ามาเป็นพยานในคดี เว้นแต่กรณีเป็นพยานผู้ช านาญการดังนัน้ กรณีเป็น
ตวัแทนพยานเข้าเบิกความในชัน้สอบสวนจึงไม่อาจเกิดขึ้นได้ อย่างไรก็ดีไม่ว่าในชัน้สอบสวนหรอืชัน้
พจิารณาคดีในศาล ได้ปรากฏอยู่เสมอว่ามขี้อขดัข้องเกี่ยวกบัพยานบุคคลเกดิขึ้นหลายประการที่ส่งผล
เสยีหายต่อคด ีขอ้ขดัขอ้งดงักล่าวทีส่ าคญั ไดแ้ก่ 

(๑) บุคคลปฏิเสธการเป็นพยาน ในชัน้สอบสวน เมื่อพนักงานสอบสวนได้ท าการสืบสวน
สอบสวนปรากฏแน่ชดัว่ามบีุคคลใดทราบหรือรู้เห็นเหตุการณ์คดีที่เกิดขึ้น พนักงานสอบสวนก็จะขอ
ความร่วมมอืบุคคลนัน้ให้มาเป็นพยาน โดยการสอบสวนบนัทึกถ้อยค าให้การไว้รวมเข้าในส านวนซึ่ง
บุคคลทีใ่หก้ารเป็นพยานนี้จะต้องไปเบกิความต่อศาลอกีครัง้หนึ่งเมื่อมกีารฟ้องคดแีมต้ามกฎหมายจะให้
อ านาจพนักงานสอบสวนออกหมายเรียกพยานมาใหก้ารได้ แต่ในทางปฏบิตัพินักงานสอบสวนมกัจะใช้
วิธีการเชื้อเชิญหรือร้องขอความร่วมมอืแทนการออกหมายเรียกเพราะถือว่าเป็นเกียรติพยานที่ดีกว่า 
ปรากฏว่ามีพยานจ านวนไม่น้อยที่ปฏิเสธไม่ยินยอมเป็นพยานอาจจะเนื่องจากสาเหตุต่าง ๆ หลาย
ประการ เช่น กลวัเสยีเวลา เกรงกลวัอิทธิพลไม่มัน่ใจในความสะดวกหรือความปลอดภยัและที่ส าคัญ
ที่สุดคือพยานมทีัศนคติไม่ดีต่อกระบวนการยุติธรรมแม้พนักงานสอบสวนจะใช้ความเพยีรพยายาม
เพยีงใดกย็งัไม่สามารถเปลีย่นแปลงความรูส้กึนึกคดิของพยานได ้

ในชัน้พนักงานอยัการปัญหาเรื่องบุคคลปฏเิสธการเป็นพยานจะไม่บงัเกดิขึน้ เพราะพยานบุคคล
ทีป่รากฏอยู่ในส านวนการสอบสวนนัน้เป็นพยานที่ผ่านขัน้ตอนของพนักงานสอบสวนมาแล้วทัง้สิน้ แต่ก็
อาจจะมอียู่บ้างในกรณีที่พนักงานอยัการสัง่ให้พนักงานสอบสวนท าการสอบสวนพยานบุคคลเพิม่เตมิ
นอกเหนือจากที่ได้สอบสวนไว้ในส านวนแล้ว กรณีเช่นนี้ก็ต้องไปเริ่มต้นในชัน้สอบสวนใหม่ในชัน้ศาล
ปรากฏเสมอว่าพยานบุคคลหลบเสี่ยงไม่ไปเบิกความด้วยวิธีการต่าง ๆ เช่นอ้างความเจ็บป่วย หรือ
หลบหนีไม่ไปเบิกความตามก าหนดจนในที่สุดศาลสัง่ตัดพยานปากนัน้  ในแต่ละปีมีคดีที่ศาลต้อง
พพิากษาฟ้องเพราะพยานส าคญัไม่ไปเบิกความจ านวนไม่น้อย แต่เสยีดายไม่สามารถน าสถิติมาแสดง
ในเอกสารวจิยัครัง้นี้ไดเ้นื่องจากมเีวลาจ ากดั 

ชัน้ศาลหรือชัน้พิจารณา กระบวนการในชัน้พจิารณาซึ่งศาลจะต้องกระท าโดยเปิดเผยและสทิธิ
ของจ าเลยกบัแนวทางทีค่วรกระท าเพื่อใหก้ารต่อสูค้ดเีป็นไปโดยมสีทิธภิาพต้องมขี ัน้ตอนดงันี้ 

๑. การพจิารณา 
๓. ศาลพจิารณาโดยเปิดเผย 
๓. การสบืพยานลบัหลงัจ าเลย 
๔. คดทีีม่โีทษประหารชวีติ 
๕. รบัสารภาพในระหว่างพจิารณา 
๖. วทิธกิารน าคดอีาญามาฟ้องของโจทก์ระงบัไปแลว้หรอืไม่ 
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๗. เหตุแห่งการยกฟ้อง 
การพิจารณา ตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญา มาตรา ๑๖๘ "เมื่อศาลประทบัฟ้อง

แล้ว แต่ยงัไม่ได้ตวัจ าเลยมา ให้ศาลออกหมายเรียกหรือหมายจบัมาแล้วแต่ควรอย่างใดเพื่อพจิารณา
ต่อไป" ดงันัน้ถ้าจ าเลยไปศาลตามนัด ศาลต้องอ่านและอธบิายค าฟ้องให้จ าเลยฟังแลว้ถามว่าจะใหก้าร
รบัสารภาพหรือปฏิเสธ และศาลต้องบนัทึกค าให้การของจ าเลยไว้ตามประมวลกฎหมายวิธีพจิารณา
ความอาญาไม่ว่าจะเป็นคดทีีร่าษฎรฟ้องรอ้งกนัเอง หรอืพนักงานอยัการเป็น โจทก์ จ าเลขต้องไปศาลใน
วนันัคสบืพยานและนัดฟ้องค าพพิากษา หากไม่ไปโดยไม่แจ้งเหตุขดัข้องศาลต้องออกหมายจบัจ าเลย
เพื่อใหไ้ดต้วัไปด าเนินคดต่ีอไป 

ศาลพิจารณาโดยเปิดเผย ประมวลกฎหมายวิธีพจิารณาความอาญา มาตรา ๑๗๒บญัญัตไิว้
ว่า "การพจิารณาและสบืพยานใหศ้าลกระท าโดยเปิดเผยต่อหน้าจ าเลย เวน้แต่บญัญตัไิวอ้ย่างอื่น" ดงันัน้
เมื่อโจทก์หรือทนายโจทก์และจ าเลยมาอยู่ต่อหน้าศาลแล้วและศาลเชื่อว่าเป็นจ าเลยจริง  ให้อ่านและ
อธบิายฟ้องใหจ้ าเลยฟังและถามว่าไดก้ระท าผดิจรงิหรือไม่ จะใหก้ารต่อสูอ้ย่างไร กใ็หศ้าลจะรายงานไว้
และค าเนินการพจิารณาต่อไปการพจิารณาคดีอาญานัน้ ต้องกระท าต่อหน้าหน้าตวัจ าเลยเสมอ ศาลไม่
อาจท าการสบืพยานลบัหลงัตวัจ าเลยได ้แมว่้าจะมทีนายความจ าอยู่กต็าม 

การสืบพยานลบัหลงัจ าเลย ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญา มาตรา ๑๗๖ วรรคสอง 
บญัญัติไว้ว่า"ภายหลงัศาลได้ค าเนินการตามมาตร ๑๗๒ วรรคสอง แล้วเมื่อศาลเห็นเป็นการสมควร
เพื่อใหก้ารค าเนินการพจิารณาเป็นไปโดยไม่ชกัชา้ ศาลมอี านาจพจิารณาและสบืพยานลบัหลงัจ าเลยได้
ในกรณีดงัต่อไปนี้ 

(๑) ในคดีมอีตัราโทษจ าคุกอย่างสูงไม่เกินสบิปี จะมโีทษปรบัด้วยหรือไม่ก็ตาม หรือดดีมโีทษ
ปรับสถานเดียว เมื่อจ าเลยมีทนายจ าเลยได้รับอนุญาตจากศาลที่จะไม่มาฟังการพิจารณาและการ
สบืพยาน 

(๒) ในคดีที่มีจ าเลยหลายคน ถ้าศาลพอใจตามค าแถลงของโจทก์ว่า การพิจารณาและการ
สบืพยานตามทีโ่จทก์ขอใหก้ระท าไม่เกี่ยวกบัจ าเลยคนใด ศาลจะพจิารณาและสบืพยานลบัหลงัจ าเลยคน
นัน้กไ็ด ้

(๓) ในคดีที่มจี าเลยหลายคน ถ้าศาลเห็นสมควรจะพจิารณาและสบืพยานจ าเลยคนหนึ่ง ๆลบั
หลงัจ าเลยคนอื่นก็ไดใ้นคดีทีศ่าลพจิารณาและสบืพยาน (๒) หรอื (๓) ลบัหลงัจ าเลยคนใดไม่ว่ากรณีจะ
เป็นประการใด หา้มมใิหศ้าลรบัฟังการพจิารณาและการสบืพยานที่กระท าลบัหลงันัน้เป็นผลเสยีหายแก่
จ าเลยคนนัน้ทัง้นี้ขึ้นอยู่กบัศาลด้วยว่าเหตุชดัข้องดงักล่าวเป็นการสมควรหรือไม่หากสมควรศาลกจ็ะมี
ค าสัง่อนุญาตใหจ้ าเลยไม่ต้องไปฟังการพจิารณาแลว้ท าการพจิารณาสบืพยานลบัหลงัตวัจ าเลยได ้แต่ถ้า
หากไม่มเีหตุเป็นการอนัสมควรศาลกจ็ะมคี าสัง่ใหจ้ าเลยไปศาลทุกนัคทีม่กีารสบืพยาน 

คดีท่ีมีโทษประหารชีวิต มาตรา ๑๗๓ ในคดทีีม่อีตัราโทษประหารชวีิต หรอืในคดทีีอ่ตัราโทษ
จ าคุกหรอืในคดทีีจ่ าเลยมอีายุไม่เกนิสบิแปดปีในวนัทีถู่กฟ้องต่อศาล ก่อนเริม่พจิารณาใหศ้าลถามจ าเลย
ว่ามทีนายความหรอืไม่ ถ้าไม่มกีใ็หศ้าลตัง้ทนายความให้ ก่อนเริม่พจิารณาใหศ้าลจ าเลยว่ามทีนายความ
หรอืไม่ ถ้าไม่มแีละจ าเลยต้องการทนายความกใ็หศ้าลตัง้ทนายความให้ ใหศ้าลจ่ายรางวลัและค่าใช้จ่าย
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แก่ทนายความทีศ่าลตัง้ตามมาตรานี้ตามระเบยีบทีก่ระทรวงยุตธิรรมก าหนด ในคดทีีม่อีตัราโทษประหาร
ชีวิต ก่อนเริ่มพิจารณา ศาลต้องสอบถามจ าเลยว่ามีทนายความหรือไม่  ถ้าจ าเลยแถลงว่าไม่มี
ทนายความ หรอืจ าเลยแถลงว่าไม่มทีนายความและไม่ต้องการทนายความศาลกต้็องตัง้ทนายความให้ มิ
เช่นนัน้แล้วย่อมเป็นการด าเนินกระบวนพจิารณาที่ไม่ชอบด้วยกฎหมายกล่าวโดยสรุปในคดีอาญาทีม่ ี
อตัราโทษประหารชวีิตไม่ว่าจ าเลยจะใหก้ารรบัสารภาพหรือปฏิเสธกต็าม ต้องท าการสบืพยานโจทก์ต่อ
หน้าจ าเลยทุกกรณีในคดีที่มอีตัราโทษจ าคุกหรอืในคดีที่จ าเลยมอีายุไม่เกิน ๑๘ ปี ในวนัที่ศาลนัดฟ้อง 
ถ้าจ าเลยยงัไม่มทีนายความและจ าเลยต้องการทนายความ ศาลกต้็องตัง้ทนายความให ้

การชัง่น ้าหนักพยานหลกัฐาน  
เกี่ยวกับการชัง่น ้าหนักพยานหลกัฐานโดยศาลศาลนัน้มแีนวทางการชัง่น ้าหนักค าพยานใด

คดอีาญาโดยยดึกฎเกณฑใ์ดและจ าน าไปใชเ้ป็นกลยุทธ์การต่อสูด้ไีดอ้ย่างไรประกอบดว้ยแนวทางดงันี้ 
๑.หลักเกณฑ์ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๒๒๓ "ให้ศาลใช้ดุลพนิิจ 

วนิิจฉัยชัง่น ้าหนักพยานหลกัฐานทัง้ปวง อย่าพพิากษาลงโทษจนกว่าจะแน่ใจว่ามกีารกระท าผดิจรงิ และ
จ าเลยเป็นผู้กระท าความผิดนัน้เมื่อมีความสงสัยตามสมควรว่าจ าเลยได้กระท าผิดหรือไม่ ให้ยก
ประโยชน์แห่งความสงสัยนัน้ให้จ าเลย" ศาลต้องใช้ดุลพนิิจรับฟังและพยานหลักฐาน ที่โจทก็น าสบื
ทัง้หมดว่าพอฟังได้หรือไม่ ว่ามกีารกระท าความผดิตามฟ้องเกิดขึน้จรงิ และจ าเลขเป็นผูก้ระท าผิดหาก
พยานหลกัฐานของโจทก์ยงัรบัฟังไม่ไดแ้น่ชดัว่าจ าเลยไดก้ระท าความผดิตามฟ้องจรงิหรอืไม่ศาลต้องยก
ประโยชน์แห่งความสงสยันัน้ใหก้บัฝ่ายจ าเลยโดยศาลจะต้องพพิากษายกฟ้อง 

๒. ข้อพิจารณาการชัง่น ้าหนักพยานหลกัฐาน ในการชัง่น ้าหนักพยานหลกัฐานของโจทก์นัน้ 
ศาลต้องพจิารณาจากลกัษณะการถามดงันี้เพื่อประกอบการพจิารณาโจทก็มปีระจกัษ์พยานและหรอืมี
พยานแวดลอ้มพอหรอืไม่หากโจทก์ไม่มปีระจกัษ์พยาน มแีต่พยานแวดลอ้มเท่านัน้ พยานแวดลอ้ม ต้อง
มคีวามแน่นหนาผูกมดัตวัจ าเลยพยานโจทก์เบกิความเชื่อมโยงหรอืได้สอดคล้องต้องกนัหรือไม่พยานคู่
ของโจทก์เบกิความขดักนัหรอืไม่หากโจทก์มปีระจกัษ์พยานเป็นพยานเดีย่ว ศาลต้องรบัฟังค าพยานดว้ย
ความระมดัระวงัเป็นอย่างยิง่ เช่น พยานโจทก์เบกิความสมเหตุสมผลหรอืไม่ หรอืพยานมเีหตุโกรธเคือง
กบัจ าเลยหรือไม่ และพยานโจทก์ปากอื่นเบิกความสอดคลอ้งหรือเชื่อมโยงกนัหรือไม่จ าเลยให้การรบั
สารภาพชัน้จบักุมและชัน้สอบสวนรวมทัง้น าชี้ทีเ่กดิเหตุเพราะเหตุใด 

๓. แนวทางการชัง่น ้าหนักพยานหลกัฐาน การชัง่น ้าหนักพยานหลกัฐานของโจทก์นัน้มกีรณี
ดังนี้  คือ พยานหลักฐานของโจทก์ไม่มขี้อพิรุธใดๆ ย่อมท าให้มีน ้ าหนักรับฟังลงโทษจ าเลยได้ การ
พจิารณาค าพยานในชัน้พจิารณาว่ามนี ้าหนักรบัฟังได้มากน้อยเพยีงใด ก็ต้องอยู่กบัรายละเอียดของ
ค าให้การชัน้สอบสวนจะมนี ้าหนักรบัฟังได้เพยีงใดก็อยู่กบัข้อเท็จจริงและเหตุผลที่ปรากฏด้วย ส่วนค า
ชดัทอดระหว่างผูร้่วมกระท าความผดิด้วยกนันัน้กไ็ม่มกีฎหมายบญัญัติหา้มใหร้บัฟังหาก ค าซดัทอดนัน้
มเีหตุผลกม็นี ้าหนักรบัฟังได ้

๔ ค าพิพากษาศาลฎีกา เป็นแนวค าวินิจฉัยศาลฎีกาว่าพยานโจทก์  มีน ้ าหนักหรือไม่ค า
พพิากษาศาลฎีกาพนักงานอยัการส านักงานอยัการส านักงานอัยการสูงสุดโจทก์  นายใจสนิทกบัพวก 
จ าเลยวธิพีจิารณาความอาญา ชัง่น ้าหนักพยานหลกัฐาน หาใช่เพราะการสบืสวนของเจา้พนักงานต ารวจ
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ผู้จบักุมก็ตาม แต่รถจกัรยานยนต์ของผู้เสยีหายที่ถูกลกันัน้จ าเลย ทัง้สามร่วมกนัแยกชิ้นส่วนออกและ
เจา้พนักงานต ารวจ ผูจ้บักุมตรวจดนัพบยงัสถานทีซ่ึ่งตรวจกบัทีจ่ าเลยที ่๑ 
วิเคราะห์หลกัในการรบัฟังพยานหลกัฐานในชัน้ศาล 
 ๑.วิเคราะห์หลกัการรบัฟังพยานบุคคลในชัน้ศาลหรือขัน้พิจารณา 

การพจิารณาถึงหลกัเกณฑ์ว่าด้วยการรบัฟังพยานหลกัฐานคดีอาญาในมาตรานี้จึงแบ่งเป็น  ๒ 
ขอ้ ไดแ้ก่ หลกัทัว่ไปและขอ้ยกเวน้ทีห่า้มไม่ไหศ้าลยอมรบัฟัง 
(๑).หลกัทัว่ไป ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญาวางหลกัทัว่ไป ในการรบัฟังพยาน หลกัฐานว่า 
"พยานหลกัฐานซึ่งน ้าจะพสูิจน์ความมผีดิหรือบรสุิทธิข์องจ าเลยรบัฟังเป็นพยานหลกัฐานได้" คดีอาญา
เป็นเรื่องการกระท าที่กฎหมายบัญญัติความผิด ประเด็นคดีจึงมีอยู่ประการเดียวคือจ าเลยมผีิดหรือ
บรสุิทธิซ์ึ่งเป็นประเดน็ตายตวัไม่มทีางเป็นอื่นไปได้ ทีว่่าพยานบุคคล พยานเอกสาร หรอืพยานวตัถุ ซึ่ง
น่าจะพิสูจน์ให้ว่าจ าเลยมคีิดหรือบริสุทธิข์องจ าเลยเท่านัน้ซึ่งความจริงหาได้เป็นความประสงค์ของ
กฎหมายดงันัน้ไม่ ทัง้นี้พยานหลกัฐานทีแ่สดงหรือพสูิจน์ถงึความมผีดิหรอืบรสุิทธิข์องจ าเลยไดโ้ดยตรง
นัน้มคีุณค่ายิง่กว่าพยานทีม่แีต่ "น่าจะ" พสูิจน์ความมผีดิหรอืบรสุิทธิข์องจ าเลย จงึเป็นพยานหลกัฐานที่
รบัฟังได้อยู่ในตวักฎหมายไม่บญัญัติถึงหลกัการรบัฟังพยานหลกัฐานประเภทนี้ไว้  ก็เพราะน่าจะเป็น
หลกัฐานที่ทราบกนัดีอยู่แล้ว ไม่มคีวามจ าเป็นต้องบญัญัติให้มากความอีกคงบญัญตัิแต่หลกัที่อาจเป็น
ปัญหาถกเถยีงกนัเท่านัน้ดงันี้หลกัทัว่ไปในการรบัฟังพยานหลกัฐานคดอีาญาจงึอาจแบ่งเป็น ๒ ประการ 
ไดแ้ก่ 
๑.พยานหลกัฐานถงึพสูิจน์ความมผีดิหรอืบรสุิทธิข์องจ าเลยโดยตรง 
๒. พยานหลกัฐานซึ่งน่าจะพสูิจน์ความมผีดิหรอืบรสุิทธิข์องจ าเลย 
(๒).ขอ้ยกเวน้ทีห่้ามมใิหร้บัฟัง ซึ่งเป็นพยานทีไ่ดม้าด้วยความไม่สมคัรใจตามหลกัเกณฑซ์ึ่งท าใหร้บัฟัง
พยานหลกัฐานไม่ได ้ทีเ่กดิจากการจูงใจใหม้าใหก้าร มคี ามัน่ หรอืการผูกมดัตนเองว่าจะกรนะท าการที่
เป็นคุณแก่พยาน เพื่อเป็นการทดแทน หรอืโดยมเีงื่อนไขใดๆหรอืพยานตกอยู่ในสภาวะทีห่วาดกลวั เป็น
ต้น 

พยานบุคคล สรุปได้ว่าคือถ้อยค าของบุคคลที่มาให้การต่อหน้าศาลและศาลได้จดบนัทึกเป็น
ข้อความ สิง่ที่เป็นพยานหลกัฐานประเภทนี้คอืด าเบิกความ หรือด าของพยาน หาใช่ตวัพยานคนนัน้แต่
อย่างใด เพราะถ้าพยานคนนัน้อยู่เฉยๆไม่เบิกความหรือให้ถ้อยค าศาลก็ไม่ได้ข้อเท็จจริงอะไรใน
คดอีาญา  
 ๒. วิเคราะห์การรบัฟังพยานพยานบุคคลท่ีมีความน่าเช่ือถือในชัน้ศาล 

เนื่องจากการรับฟังพยานหลักฐานในชัน้พิจารณาของศาลจะต้องค านึงถึงการได้มาของ
พยานหลกัฐาน ที่ชอบด้วยกฎหมายจึงจะสามารถรบัฟังได้ ในประมวลกฎหมายวิธีการพจิารณาความ
อาญา มาตรา ๒ ๒๖ "พยานวตัถุ พยานเอกสาร หรือพยานบุคคล ซึ่งน่าจะพสูิจน์ได้ว่าจ าเลยมผีดิหรอื
บริสุทธิ ์ให้อ้างเป็นพยานหลกัฐานได้ แต่ต้องเป็นพยานชนิดที่มไิด้เกิดจากการจูงใจ มคี ามัน่สญัญา ขู่
เขญ็ หลอกลวงหรอืโดยมชิ่อนดว้ยประการอื่นใดและให้สบืพยานตามบทบญัญตัแิห่งประมวลกฎหมายนี้
หรอืกฎหมายยื่นอนัว่าดว้ยการสบื" คอื จะต้องไดม้าดดว้ยความสมคัรใจโดยแยกไดด้งันี้ 
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 หลกักฎหมาย ศาลมอี านาจ รบัฟังพยานวตัถุ พยานเอกสาร หรือพยานบุคคลซึ่งน่าจะพสูิจน์
ได้ว่า จ าเลยมีผิดหรือบริสุทธิไ์ด้ ศาลมีอ านาจสืบพยานตามบทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายนี้หรือ
กฎหมายอื่นอนัว่าด้วยการสบืพยาน" ศาลมอี านาจรบัฟังพยานวตัถุ พยานเอกสารหรือพยานบุคคล ซึ่ง
น่าจะพสูิจน์ไดว่้าจ าเลยมผีดิหรอืบรสุิทธิ ์การรบัฟังพยานหลกัฐานเพื่อประกอบการวนิิจฉัยว่าจ าเลยมผีดิ
หรือบริสุทธิเ์ป็นดุลพนิิจของศาล การพจิารณาของศาลแต่ละเรื่องแต่ละคดี ศาลไม่ได้กระท าในฐานะ
ผูเ้ชีย่วชาญหรอืช านาญกรพเิศษในคดนีัน้ๆแต่ท าการพจิารณาโดยอ านาจของศาล ทีก่ฎหมายใหอ้ านาจ
ใช้ดุลยพินิจชัง่น ้ าหนัก พยานหลักฐานทัง้ปวง คือพยานหลักฐาน พยานวัตถุ หรือพยานบุคคล ที่
โจทก์จ าเลยน าสบืซึ่งน่าจะพสูิจน์ไดว่้าจ าเลยมผีดิหรอืบรสุิทธิโ์ดยชอบด้วยประมวลกฎหมายวธิพีจิารณา
ความอาญา มาตรา ๒๒๖ เมื่อพจิารณาชัง่น ้าหนักพยานแลว้ศาลแน่ใจอย่างไรกต็ดัสนิใจไปตามนัน้ แต่
ถ้ามขี้อสงสยัตามสมควรว่าจ าเลยได้กระท าผดิหรือไม่ ต้องยกประโยชน์แห่งความสงสยันัน้ให้เป็นผลดี
แก่จ าเลย โดยอาศยัประมวลกฎหมายวิธีพจิารณาความอาญา มาตรา ๒๒๗ บญัญัติไว้ว่า "ให้ศาลใช้
ดุลพนิิจวนิิจฉัยชัง่น ้าหนักพยานหลกัฐานทัง้ปวง อย่าพพิากษาลงโทษจนกว่าจะแน่ใจว่ามกีารกระท าผดิ
จริงและจ าเลยเป็นผู้กระท าผิดนัน้ เมื่อมีความสงสัยตามสมควรว่าจ าเลยได้กระท าผิดหรือไม่ให้ยก
ประโยชน์แห่งความสงสยันัน้ให้จ าเลย" ในคดีอาญาทุกประเภทไม่ว่าจะเกิดขึ้นภายในประเทศไทยหรอื
เกดิต่างประเทศ รฐัและผูเ้สยีหาย หรอืเจา้ทุกขต่์างกม็ุ่งทีจ่ะใหไ้ดต้วัผูก้ระท าผดิหรอือาชญากรมาค าเนิน
การตามขัน้ตอนของกฎหมาย เพื่อลงไทยใหส้าสมกบัความผดิทีเ่ขาไดก้่อขึน้  
 การปกป้องพยานของประเทศไทย เรื่องหลกัในการรบัฟังพยานหลกัฐานในชัน้ศาลจะได้เป็น
พยานทีม่คีวามน่าเชื่อถอื จงึควรต้องมกีารคุม้ครองพยานบุคคลในคดีอาญาเสยีก่อนพบว่าประเทศไทยมี
กฎหมายหรอืมาตรการทีเ่ป็นของรฐัก าหนดเกี่ยวกบัเรื่องการคุม้ครองพยานบุคคลในคดอีาญาไวโ้ดยตรง
แต่เป็นเรื่องใหม้ากๆ ส าหรบัการค าเนินการอยู่ทุกวนันี้เจา้หน้าทีใ่นกระบวนการยุตธิรรมโดยเฉพาะอย่าง
ยิง่พนักงานสอบสวนหรือเจ้าหน้าที่ต ารวจจะมีภาระมากที่สุดรฐับาลยงัมิได้จัดงบประมาณสนับสนุน
ภารกจิเรื่องนี้และไม่มขีอ้ก าหนดหรอืหลกัเกณฑแ์นวปฏบิตัไิว้ แต่อย่างใดแมจ้ะมเีงนิเป็นค่าป่วยการและ
ค่ายานพาหนะของพยานแต่ก็จ านวนเลก็น้อย ไม่คุม้กบัการทีพ่ยานต้องเสยีเงนิและเสยีเวลาเดนิทางไป
พบพนักงานสอบสวนและไปเบิกความที่ศาลต้องเสีย่งภยัเสี่ยงชีวติเพราะอาจถูกพวกของจ าเลยคุดคาม
ท าร้ายโดยไม่มสีิง่ใดตอบแทนนอกจารค าว่า"พลเมอืงดี" ดงันัน้ จึงไม่แปลกอะไรที่คนจ านวนไมน้อย
ปฏเิสธการเป็นพยานเพราะเขาเหล่านัน้ต้องเลือกการมชีีวิตอยู่มากกว่าการเป็นพลเมอืงดแีต่ตงัเองและ
ครอบครวัต้องทุกข์ล าเค็ญในภายหลงัท าให้พยานหลกัฐานที่ได้มาไม่มนี ้าหนักพอในชัน้พจิารณาการ
คุ้มครองพยานของพนักงานอยัการ ส านักอยัการสูงสุดได้ตระหนักถึงปัญหาเรื่องนี้จงึก าหนดมาตรการ
เพื่ออ านวยความสะดวกแก่พยานไวใ้นแผนปฏบิตักิารประจ าปี พ.ศ. ๒๕๓๘ ไว ้๒ ประการ คอื 
๑.ปรับปรุงวิธีการส่งหมายเรียกพยานโดยน าวิธีการอื่นๆ เข้ามาเสริมวิธีการส่งหมาย เช่นส่งทาง
ไปรษณีย ์หรอืขอความร่วมมอืจากฝ่ายปกครอง ฯลฯ  
๒..อ านวยความสะดวกในเรื่องการเบิกง่ายค่าพาทนะและค าตอบแทนพยานตลอดจาการให้ความ
ปลอดภยัพยาน ตามระเบยีบว่าดว้ยการค าเนินคดอีาญา พ.ศ.๒๕๒๘ 
   



  วารสารวิชาการเฉลิมกาญจนา ปีที่ 10 เล่มที่ 2 กรกฎาคม – ธันวาคม2566 
Vol. 10 No.2 July- December 2023 

 

[61] 
 

สรปุผลการวิจยั 
จากการศึกษาเรื่องหลกัในการรบัฟังพยานบุคคลในคดีอาญาชัน้ศาล(ชัน้พจิารณา) ผลจากการ

วิจยัสามารถสรุปได้ว่าการพสูิจน์ความจริงในกระบวนการยุติธรรมจะต้องอาศยัพยานหลกัเป็นสิ่ง
ส าคญัทีสุ่ดซึ่ง มทีัง้พยานเอกสาร พยานวตัถุ พยานบุคคล และพยานผูเ้ชีย่วชาญ ส าหรบัในคดอีาญา
กล่าวได้ว่าพยานบุคคลจะเข้ามาเกี่ยวข้องและถูกใชอ้้างอิงมากกว่าพยานประเภทนี้อาจเนื่องมาจาก
การกระท าความผดิอาญาบางอย่างที่เป็นอาชญากรรม พื้นบ้านและเกิดขึ้นบ่อย เช่น หลกัทรัพย์ 
วิ่งราวทรัพย์ ชิงทรัพย์ ปล้นทรัพย์ ท าร้างร่างกาย ฆ่าคนตาย ความผิดเกี่ยวเพศ ฯลฯ เป็นต้น 
ความผดิเหล่านี้เป็นการกระท าทีต้่องอาศยัพยานบุคคลเป็นกุญแจส าคญัในการพสูิจน์ความจรงิจงึเป็น
เหตุผลประการหนึ่งที่ท าให้กระบวนการยุติธรรมทางอาญาของประเทศไทยคุ้นเคยกบัการใชพ้ยาน
บุคคลมากกว่าพยานประเภทอื่น การรบัฟังพยานหลกัฐานคดอีาญาหลกัการพจิารณาคดีในส่วนว่า
ดว้ยพยานหลกัฐานมปัีญหา ๒ ขอ้คอื 

๑.ต้องพจิารณาว่าเมื่อใดจงึมกีารน าสบืพยานหลกัฐานไดแ้ละ 

๒.การสบืพยานหลกัฐานนัน้ควรใหเ้ป็นหน้าทีข่องคู่ความฝ่ายใด 
ทัง้นี้ยงัต้องพจิารณาต่อไปว่าพยานหลกัฐานอย่างใดบ้างที่สามารถน าไปสบืในศาลได้หรือไม่ได้

เรียกว่า การรบัฟังพยานหลกัฐาน ในคดีอาญาระบบการบัฟังพยานหลกัฐานมาบญัญัติไว้โดยระบบ
พยานหลกัฐานตามกฎหมาย พยานหลกัฐานที่รบัฟังได้ หมายถึง พยานหลกัฐานที่ศาลยอมรบัเขา้สู่
ส านวนการพิจารณาของศาลเพื่อการพิสูจน์ข้อเท็จจริงซึ่งเป็นประเด็นแห่งคดีนัน้กฎหมายไทย
พยานหลกัฐานทีร่บัฟังไดน้ัน้เป็นปัญหาเกี่ยวกบัการน าสบืพยานหลกัฐานอย่างใดน าสบืได้หรือไม่ได้  
โดยกฎหมายหลกัเกณฑก์ารรบัฟังอยู่ ๒ ประการคอื 

๑.เกี่ยวกบัประเดน็ทีต้่องน าสบื 
๒ เกี่ยวกบัลกัษณะของพยานหลกัฐานทีจ่ะน าสบื 
ผูว้จิยัไดก้ าหนดขอบเขตของการศึกษาไว้เพยีง "หลกัเกณฑข์องขอ้กฎหมายในการรบัฟังพยาน

บุคคลในชัน้ศาล(ชัน้พจิารณา)" และศกึษาในเฉพาะคดอีาญาตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความ
อาญามาตรา ๒๒๖ เท่านัน้ ส่วนขัน้ตอนกระบวนการและการเปรยีบเทยีบผูว้จิยัไม่ไดท้ าการศกึษาใน
ครัง้นี้ 

ผลการวจิยัสรุปไดว่้า คามมาตรา ๒๒๖ ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญา ซึ่งไดบ้ญัญตัิ
ไวว่้า "พยานวตัถุ พยานเอกสาร หรอืพยานบุคคลซึ่งน่าจะพสูิจน์ไดว่้าจ าเลยมผีดิหรือบริสุทธิ ์ ใหอ้้าง
เป็นพยานหลักฐานได้ แต่ต้องเป็นพยานชนิดที่มิได้เกิดขึ้นจากแรงจูงใจ  มีค ามัน่สัญญา ขู่เข็ญ 
หลอกลวง หรอืโดยมชิอบประการอื่นและให้สบืตามบทบญัญตัิแห่งประมวลกฎหมายนี้หรอืกฎหมาย
อื่นอนัว่าดว้ยการสบืพยาน" นี้อาจแบ่งหลกัเกณฑก์ารรบัฟังพยานหลกัฐานได้ ๒ ส่วน 
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(๑). เป็นหลกัทัว่ไปในการรบัฟังพยานหลกัฐาน กล่าวคอื ต้องเป้นพยานหลกัฐานซึ่งน่าจะพสูิจน์
ได้ว่าจ าเลขมผีดิหรือบริสุทธิด์งันี้ หลกัทัว่ไปในการรบัฟังพยานหลกัฐานคดีอาญาจึงอาจแบ่งเป็น ๒ 
ประการ ไดแ้ก่ 

๑. พยานหลกัฐานซึ่งพสูิจน์ความมผีดิหรอืบรสุิทธิข์องจ าเลยโดยตรง 
๒. พยานหลกัฐานซึ่งน่าจะพสูิจน์ความมผีดิหรอืบรสุิทธิข์องจ าเลย 
(๒),เป็นขอ้ยกเวน้หลกัขอ้แรกกล่าวคอืหา้มมใิหร้บัฟังพยานหลกัฐานซึ่งเกดิขึน้จากการจูง 

ใจ มคี ามัน่สญัญา ขู่เขญ็ หลอกลวง หรอืโดยมชิอบประการอื่น แมจ้ะเป็นพยานหลกัฐานซึ่งน่าจะพิสูจน์
ไดว่้าจ าเลยมผีดิหรอืบรสุิทธิก์ต็าม 

สรุปหลกัเกณฑ์ในการรบัฟังพยานบุคคลในชัน้ศาล(ชัน้พิจารณา) ได้สองหลกัเกณฑ์ คือ 
หลกักฎหมายตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญา มาตรา ๒๒๖ และหลกัเกณฑก์ารค้นหา
ขอ้เทจ็จรอง สรุปไดเ้ป็น ๒ หลกัเกณฑท์ีจ่ะต้องประกอบเขา้ดว้ยกนัคอืดงันี้ 

(๑) หลกักฎหมาย ในชัน้พจิารณาหลกัเกณฑ์การรบัฟังพยานหลกัฐานคดีอาญาในชัน้ศาล(ชัน้
พจิารณา) ทางกฎหมายอาจแบ่งออกเป็น ๒ ส่วน คอืส่วนแรกเป็นหลกัทัว่ไปต้องเป็นพยานหลกัฐาน
ซึ่งน่าจะพสูิจน์ไดว่้าจ าเลยมผีดิหรอืบรสุิทธิ ์ผูว้จิยัแยก ๒ ประการไดแ้ก่ 

๑. พยานหลกัฐานซึ่งความผดิหรือบริสุทธิจ์ าเลยโดยตรง พยานหลกัฐานอนัเป็นองค์ประกอบ
ความผดิทางอาญาทีถ่กเถยีงกนัโดยตรง ไม่ต้องคา้หาเหตุผลสนันิฐานอย่างอื่นอกี 

๒. พยานหลกัฐาน ซึ่งน่าจะพสูิจน์ความผดิหรือบริสุทธิข์องจ าเลยเป็นเพยีงพยานหลกัฐานซึ่ง
น่าจะพสูิจน์ไดก้ย็่อมอ้างเป็นพยานหลกัฐานไดส่้วนศาลจะเชื้อหรอืไม่เพยีงใดย่อมสุดแต่ดุลพนิิจของผู้
พพิากษาจะชัง่น ้าหนักพยานหลกัฐานนัน้ส่วนที่สองเป็นข้อยกเวน้ทีก่ฎหมายห้ามมใิหร้บัฟัง เนื่องจา
เป็นพยานหลกัฐานทีไ่ดม้าโดยมชิอบ หรอืไม่ไดม้าดว้ยความสมคัรใจนัน้ในขัน้ตอนขอ้ยกเวน้ของส่วน
แรกหา้มมใิหร้บัฟัง 

(๒) หลกัการค้นหาข้อเทจ็จริง "หลกัข้อเท็จจริง" คือ หลกัเกณฑ์ในการกนัหาความจรงิโดย
เนื้อหาหรือหลกัฐานในการดุลพนิิจในการรบัฟังพยานของศาล การรบัฟังพยานบุคคลในชัน้ศาล(ชัน้
พจิารณา) ทัง้นี้คู่ความทัง้สองฝ่ายมต่ีางกม็หีน้าทีร่วบรวมชื่อเทจ็จรงิใหพ้รอ้มสรรพและน าสบื 

ให้เห็นความจริงโดยศาลมีหน้าที่แต่เพียงวินิจฉัยชี้ขาลตามพยานหลักฐานที่คู่ความน าสืบ
เฉพาะที่ฟ้องเท่านัน้ ศาลจะไม่พจิารณาเกนิค าฟ้องท้ายฟ้อง โดยผู้พพิากษาเป็นผู้รกัษาความท าให้
เกดิความยุตธิรรม หมายถงึ การหยุดความทุกขด์ว้ยความถูกต้องและเป็นธรรมนัน้เองม ี

๒.๑ หลักการเป็นข้อเท็จจริงนัน้:มปัีญหาที่ต้องพจิารณาคืออย่างไรเป็นข้อเท็จจริงข้อนี้ไม่มี
กฎหมายอธบิายโดยตรง จากการวจิยั คอืสิง่อนัใดความเป็นอยู่ของสิง่อนัใดหรือความสมัพนัธ์ของสิง่
ต่างซึ่งสามารถอาจทราบไดด้ว้ยความรูส้กึทัง้หลายและสภาพแห่งความคดิซึ่งผูห้นึ่งผูใ้ดมอียู ่
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๒.๒ หลกัปัญหาเกี่ยวกับการใช้ดุลพนิิจของศาลตามรูปกดีโดยความเป็นอิสรภาพและความ
เสมอภาคกบัคู่ความทัง้สองฝ่าย กล่าวาวคือ ไม่ขึ้นอยู่กบัฝ่ายบริหารหรือฝ่ายนิติบญัญัติ เพื่อไม่ให้
แทรกแซงกดคนั ไม่เอนเอยีงโดยไตรตรองหาจุดสมดุลยระหว่างเหตุกบัผลดว้ยความพอเหมาะพอดี 

๒.๓ หลกัความใกลช้ดิกบัเหตุการณ์และข้อเทจ็จรงิที่เกิดขึน้ตามธรรมชาติ คอื ในขณะทีก่ระชัน้
ชิดกบัเหตุการณ์ทนัทีซึ่งตามธรรมชาติยงัไม่มี โอกาสที่พยานจะคิดใส่ความได้ทนั เป็นพฤติการณ์
ขอ้เทจ็จรงิทีส่อดคลอ้งกบัธรรมชาตไิม่มพีริุธ 

๒.๔ หลกัตรรกวิทยาหรือหลกัเหตุและผล เมื่อนะมาประกอบหลกัฐานอื่นแล้วชอบด้วยเหตุและ
ผลมีความสอดคล้องกัน อยู่กับร่องกับรอย ไม่แตกต่างกันในสาระส าคัญเหตุการณ์เกิดในอดีต 
ปัจจุบนัหรอือนาคต 

๒.๕ หลกัธรรมชาติหรือปรากฏการณ์ที่เกิดขึ้นตามธรรมชาติไม่ใช้สิง่ที่มนุษย์สร้างขึ้น ความ
สว่าง ความมดืกลางวนักลางคนื เป็นต้นทัง้นี้ต้องประกอบกบัตวัของพยานเองดว้ยคอื 

(๑) มคีวามสามารถทีจ่ะเป็นพยานได้ สามารถทีจ่ะเขา้ใจและตอบค าถามได ้
(๒) มลีกัษณะของความใกลช้ิดกบัข้อเทจ็จริงของพยานเป็นผูไ้ดเ้หน็ ไดย้นิ หรอืทราบข้อความ

เกี่ยวในเรื่องทีจ่ะใหก้ารเป็นพยานนัน้มาดว้ยตนเองมาโดยตรง 
(๓) มคีวามสามารถในการถ่ายทอดข้อเท็จจริงจากการสมัผัสกับเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นสามารถ

จดจ าและถ่ายทอดเหตุการณ์นัน้ได ้อยู่กบัร่องกบัรอย 

ผลการวิจยัพยานบุคคลสรุปได้ว่าเป็นความจริงที่ทุกฝ่ายยอมรบักนัว่าพยานบุคคลที่ความผนั
แปรและเปลี่ยนแปลงได้ง่ายกว่าพยานหลกัฐานประเภทอื่น ทัง้นี้ขึ้นอยู่กบัหลายปัจจยัหลายประการที่
เกี่ยวข้องกบัความรู้สกึ ความผดิ ความต้องการ และอารมณ์ของพยานในฐานะที่เป็นมนุษย์ ดงันัน้ถ้า
ระบบต่างๆในกระบวนการยุติธรรมไม่สมารถควบคุมปัจจยัต่างๆ ดงักล่าวเหล่านี้ของพยานให้อยู่คงที่
ตามสภาวะปกติได้อย่างมีประสิทธิภาพก็จะส่งผลการให้การพิสูจน์ความจริงโดยใช้พยานบุคคลเกิด
ความผดิเพีย้นไปซึ่งเป็นผลเสยีหายต่อความยุตธิรรมในที่สุดคุณสมบตัิทัว่ไปของพยานบุคคลศาลรบัฟัง
กล่าวโดยสรุปจากบบททีผ่่านมาดงันี้ 

๑.มคีวามสามารถทีจ่ะเป็นพยาน 
๒.ต้องเบกิความขอ้เทจ็จรงิทีป่ระสพเหน็มาโดยตรง 
๓.เบิกความได้เฉพาะขอ้เท็จจรงิในอดตีที่ตนประสพเห็นมาส าหรบัการน ามาใชเ้ป็นข้อมูล การ

พจิารณาก าหนดมาตรการในการรับฟังพยานบุคคลให้สมบูรณ์ยิง่ขึ้น  ต่อไปกระบวนการ ๓ ขัน้ตอน
พยานบุคคลประกอบดว้ย 

๑. การสมัผสักบัเหตุการณ์ทีเ่กดิขึน้ 
๒. การจดจ า 
๓. การถ่ายทอด 
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แนวคิดในระบบการค าเนินคดีอาญามาจากแนวคดิ เรื่องการตรวจสอบเพื่อการคน้หาความจรงิ 
มวีตัถุประสงคเ์พื่อคุม้ครองส่วนไดส่้วนเสยีของสงัคม บุคคล สงัคมและบุคคล 

การด าเนินคดอีาญาในภาพรวมแบ่งเป็น สอง ระบบดว้ยกนั คอื ระบบไต่สวนและระบบกล่าวหา 
ถ้าในแง่ของอ านาจการฟ้องกแ็บ่งออกไดเ้ป็นสองระบบคือระบบการฟ้องคดโีดยรฐัและระบบการ

ฟ้องคดโีดยประชาชน 
การคน้ควา้หาขอ้เทจ็จรงิจากพยานหลกัฐานในทางคดอีาญาแบ่งออกเป็นสองระบบระบบไต่สวน

และระบบหามคีวามสมัพนัธ์กนักบัระบบการค าเนินคดอีาญา 
พยานบุคคล หมายถึง ถ้อยค าของบุคคลที่มาให้การต่อหน้าศาลและศาลได้จดบันทึกเป็น

ขอ้ความไวใ้นส านวนความ สิง่ทีเ่ป็นพยานหลกัฐานชนิดนี้คือค าเบกิความหรือด าให้การ ของพยานที่ให้
การต่อหน้าศาล กฎหมายบงัคบัใหต้้องท าต่อหน้าจ าเลยที่เป็นผู้ถูกฟ้องในคดนีัน้เสมอ พยานบุคคล จะ
แต่งทนายเพื่อมาใหก้ารเป็นพยานแทนตนนัน้หาไวไ้ม่ ทัง้นี้เพื่อเป็นการปิดเผยถงึขอ้เทจ็จรงิที่ตนได้รบัรู้
หมายความถงึ การรบัรูจ้ากการไดเ้หน็ ไดฟั้ง อื่นๆมาโดยตรง 

ข้อยกเว้นของการห้ามรบัฟังพยานบอกเล่า สรุปไดว่้าค าบอกเล่าที่เป็นค ารบัของคู่ความฝ่าย
ตรงขา้ม ดงันี้ 

๑.ค าบอกเล่านัน้ เป็นปรปักษ์ต่อผลประโยชน์ของผู้กล่าว ท าให้ผู้บอกเล่าเสยีผลประโยชน์ต่อ
มาถงึแก่ความตาย 

๒. ค าบอกเล่าทีท่ าหน้าทีก่ารงานขอ้ความทีท่ ารายงานในหน้าที่ 
๓. ค าบอกเล่าทีเ่กี่ยวกบัสทิธสิาธารณะหรอืสทิธทิี่ประโยชน์มอียู่ร่วมกนัส่วนใหญ่เป็นปัญหาเขต

เคนวดั มคี าบอกเล่า มตี านานเขตวดัพระพุทธบาท 
๔.ค าบอกเล่าของบุคคลที่รูส้กึตวัว่าก าลงัจะตาย พฤติการณ์ที่ถูกท ารา้ย ระบุตวับุคคลที่ท ารา้ย

เงื่อนไขส าคญัผูบ้อกเล่าจะดอ้งรูว่้าก าลงัจ าดายในขณะบอกเล่า 
๕. พยานผู้เชี่ยวชาญพิสูจน์ประเด็นเรื่องใดต้องมีเงื่อนไขเป็นข้อเท็จจริงที่ บุคคลธรรมคาไม่

สรุปว่าพยานหลกัฐานมเีพยีง ๓ ประเกท คอื "พยานบุคคล พยานเอกสาร และพยานวตัถุ" 
สรุปแนวคดิในการค าเนินคดอีาญาคอื 
๑.ต้องการคุม้ครองส่วนไดส่้วนเสยีของสงัคม 
๒. ต้องการคุม้ครองส่วนไดส่้วนเสยีของบุคคล 
๓. การคุม้ครองส่วนไดส่้วนเสยีร่วมกนัของสงัคม 
สรุปไดว่้าในระบบการค าเนินคดีอาญาแบ่งโดยภาพรวมออกเป็น ๒ ระบบ คอื ระบบการไต่ส่วน

ระบบการสอบสวน ถ้อแบ่งตามอ านาจการฟ้องรอ้ง ได้เป็นสองระบบ คือ ระบบการฟ้องโดยประชาชน 
ส าหรบัประทศไดใ้ช้ระบบการฟ้องโดยรฐัและระบบเอกชน ส่วนองคท์ีเ่กี่ยวช้องในการค าเนินคคอีาญามี
อยู ่๒ องคค์อืองคภ์าครฐัและองคภ์าคเอกชน 

ข้อเสนอแนะ 
จากการทีไ่ดศ้กึษากนัควา้เรื่องหลกัในการรบัฟังพยาน(บุคคลในคดีอาญาในชัน้ศาล ตาม ทีม่อียู่

ในระบบกระบวนการยุติธรรมของประเทศไทย ได้พบว่าพยานในคดีอาญาของประเทศไทยยงัไม่ไดร้บั
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การปกป้องคุ้มครองจากรฐัเท่าที่ควรและเมื่อเปรียบเทียบกบั ของต่างประเทศ ได้แก่ ประเทศองักฤษ
ประเทศฟิลปิปินส ์และประเทศสหรฐัอเมรกิา ไดพ้บว่ามาตรการป้องกนัพยานของประเทศสหรฐัอเมริกา
น่าจะน ามาเป็นแบบอย่างพิจารณาปรับปรุงให้เหมาะสมและจัดให้มีขึ้นในประเทศไทยไทย  เพราะ
ประจกัษ์เป็นผูไ้ขปรศินาว่าจ าเลยมผีดิหรอืบรสุิทธิ ์ ในการช่างน ้าหนักมากทีสุ่ดในการใชดุ้ลยพนิิจในการ
รบัฟังใชช้ัน้พจิารณา โดยมขีอ้เสนอแนะเพื่อเป็นแนวทางดงันี้ 

ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 
ก าหนดให้มหีน่วยงานขึ้นท าหน้าที่รบัผดิชอบเกี่ยวกบัการให้ความคุ้มครองพยาน เพื่อจะได้

พยาน ทีก่ลา้พูดความจรงิโดยไม่ต้องหวาดระแวง เป็นทีน่่าเชื่อถอืในการรบัฟังชัน้ศาลต่อไป 
๑.หน่วยงานที่จดัตัง้ขึ้นนี้สมควรอยู่กระทรวงเดียวกนักบัพนักงานอยัการ พนักงานสอบสวน 

(ต ารวจฝ่ายคดี) หรืองค์กรใดองค์กรหนึ่ง ในกระบวนการยุติธรรม เพื่อให้มกีารประสานงานและการ
บรหิารงานไปในทศิทางเดยีวกนั 

๒.เบื้องต้นนี้ควรก าหนดประเภทของความผดิทีจ่ะด าเนินการไวเ้ฉพาะก่อน เช่นอาชญากรรมที่
เป็นองคก์ร อาชญากรรมรา้ยแรงที่เกี่ยวข้องกบัอิทธพิลเมื่อด าเนินการได้ผลสมแล้วจงึขยายขอบเขตให้
ครอบคลุมถงึคดสี าคญัๆ ประเกทอื่นๆ ต่อไป 

๓ ปรบัปรุงกระบวนการค าเนินคดอีาญาเสยีใหม่บางประการ เช่น 
(๑) ยกเลกิการใหพ้ยานชี้ตวัผูต้้องหาถ้าจ าเป็นใหใ้ชว้ธิกีารชี้รูปแทนการชี้ตวั 
(๒) การสบืพนายในศาลไม่ควรให้จ าเลยเห็นหน้าพยานในลกัษณะเผชิญหน้ากนัเพราะท าให้

พยานเกดิความเกรงกลวั 
(๓)ก าหนดมาตรการหา้มเปิดเผยชื่อ ทีอ่ยู ่และอาชพีของพยาน 
(๔) การพิจารณาปล่อยชัว่คราวคดีร้ายแรงบางประเภทควรสอบถามพยานประกอบ  การ

พจิารณาดว้ย 
(๕) กรณีพยานถูกท ารา้ยบาดเจบ็หรอืถงึตายรฐับาลต้องมมีาตรการ จ่างเงนิค่าชคเชยที ่
เหมาะสม เพื่อใหเ้กดิความมัน่ใจแก่พยาน 
(๖)เพิม่โทษการกระท าผดิฐานข่มขู่ หรอืท ารา้ยพยานใหสู้งกว่าความผดิทีก่ระท ากบั 
ข้อเสนอแนะเพ่ือการวิจยั 
๑. ท าการศึกษาค าเนินการวิจัยในเรื่องเกี่ยวกับหลักการน าพยานขึ้นสู่ชัน้พิจารณาอย่าง

ปลอดภยั 
๒. ควรมกีารค าเนินการวจิยัการบรหิารยุตธิรรมของเมอืงไทยเทยีบเคยีงต่างประเทศ 
๓. ท าการศึกบาวิจยัเพิม่เติมเพื่อให้ทราบว่ามคีดีประเภทใดบ้างที่พยานถูกคุมคามหรือถูกท า

รา้ย 
หรอืไม่ไปเบกิความต่อศาลจนเป็นเหตุใหค้ดต้ีองเสยีไป 

 
 

เอกสารอ้างอิง 
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