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บทคัดย่อ 

บทความวิจยันี Xมีวตัถุประสงค์เพื.อศึกษาปัญหาทางกฎหมายมาตรการขยายผลในการพิสจูน์ความผิดฐานสมคบ 
และการยึดทรัพย์สินในการปราบปรามผู้กระทําความผิดร้ายแรงเกี.ยวกบัยาเสพติดในประเทศไทย โดยศึกษาเปรียบเทียบ
กฎหมายยาเสพติด มาตรการสง่เสริมบคุคลให้ความช่วยเหลือหรือให้ข้อมลูแก่หน่วยงานที.บงัคบัใช้กฎหมาย หลกัการตอ่รอง
คํารับสารภาพ และมาตรการยดึทรัพย์สินเพื.อพิสจูน์ความผิดผู้กระทําความผิดร้ายแรงเกี.ยวกบัยาเสพติดของประเทศไทยกบั
ตา่งประเทศ โดยใช้วิธีการวิจยัเชิงคณุภาพ ได้แก่ การวิจยัเอกสาร การสมัภาษณ์เชิงลกึ จํานวน 20 คน และการอภิปรายกลุม่
สนทนาแบบเจาะจง จํานวน 6 คน ในการปรับปรุงแก้ไขประมวลกฎหมายยาเสพติดเพื.อนําไปใช้ในการปราบปรามผู้กระทํา
ความผิดร้ายแรงเกี.ยวกบัยาเสพติด วิเคราะห์ข้อมลูด้วยวิธีการวิเคราะห์เนื Xอหา ผลการวิจยั พบวา่ ประมวลกฎหมายยาเสพติด 
ยงัไม่มีการกําหนดนิยาม “การให้ข้อมลูสําคญัในคดียาเสพติด” ที.ชดัเจนและครอบคลมุไปถึงการยึดทรัพย์ในคดียาเสพติด 
รวมทั Xงการกําหนดวิธีการขั Xนตอนสําหรับการให้ข้อมูลสําคญัในชั Xนจับกุม ชั Xนสอบสวน และชั Xนพิจารณาคดี อีกทั Xงยังไม่มี
บทบญัญัติให้เจ้าพนักงานต้องถือปฏิบติัเป็นแนวทางเดียวกัน เพื.อคุ้มครองสิทธิของผู้ถูกจบั ผู้ ต้องหา หรือจําเลย มิให้ถูก                       
เจ้าพนกังานละเลยในการแจ้งข้อกฎหมาย อนัเป็นประโยชน์สําหรับการให้ข้อมลูสําคญัในการขยายผลปราบปราบผู้กระทําผิด
ร้ายแรงในคดียาเสพติด 
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Abstract 

This research article aims to study the legal problems of measures to expand the evidence of collusion 
and measures to inspect assets to suppress serious drug offenders in Thailand by studying and comparing drug 
laws, measures to expand the evidence of collusion and measures to inspect assets to prove the guilt of serious 
drug offenders in Thailand with other countries. The researcher used qualitative research methods, including 
documentary research, in-depth interviews with 20 experts, and focus group discussion with 6 people, to improve 
and amend the Narcotics Code for use in suppressing serious drug offenders. Data were analyzed using content 
analysis. Findings are as follows: The Narcotics Code of 2021 does not yet have a clear definition of “providing 
important information in drug cases” that covers the seizure of assets in drug cases, including the determination 
of procedures for providing important information at the arrest, investigation, and trial stages. There is also no 
provision requiring officers to adhere to the same guidelines to protect the rights of those arrested, suspects, or 
defendants so that officers do not neglect to inform them of the law that is beneficial for providing important 
information to expand the suppression of serious drug offenders. 
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บทนํา 
ปัญหายาเสพติดเป็นปัญหาความมั.นคงปลอดภัยของมนุษยชาติ (human security) และเป็นตวัการบ่อนทําลาย

ทรัพยากรบุคคลของชาติ ซึ.งรัฐบาลกําหนดเป็นนโยบายวาระเร่งด่วนและวาระแห่งชาติ (national agenda) (กรมพินิจและ
คุ้มครองเด็กและเยาวชน, 2558, หน้า 3-4) จากการศึกษาข้อมลูในแต่ละประเทศทั.วโลก มีมาตรการรวมถึงนโยบายต่าง ๆ 
เพื.อป้องกันและแก้ไขมาอย่างต่อเนื.อง จากข้อมูล World Drug Report 2023 ของสํานักงานว่าด้วยยาเสพติดและ
อาชญากรรมแหง่สหประชาชาติ (United Nations Office on Drugs and Crime--UNODC) พบวา่ ในปี พ.ศ. 2564 มีจํานวน
ประชากรกว่า 296 ล้านคน จากทั.วโลก ในช่วงอาย ุ10-64 ปี ที.ติดยาเสพติด ซึ.งคิดเป็น 10% เพิ.มสงูขึ Xนเมื.อเทียบกบั 10 ปีที.
ผ่านมา นอกจากนี X ยงัพบว่า ผู้ ติดยาเสพติดมีแนวโน้มที.จะมีอายนุ้อยลงเรื.อย ๆ เด็กและเยาวชนมีการใช้ยาเสพติดมากกว่า
ผู้ใหญ่ รวมถึงใช้ในปริมาณที.มากกวา่ และพบวา่ยาเสพติดประเภทสารสงัเคราะห์ในกลุม่แอมเฟตามีน (Amphetamine-Type 
Stimulants--ATS) โดยเฉพาะเมทแอมเฟตามีน มีแนวโน้มเพิ.มขึ Xนมากในช่วงหลายปีที.ผ่านมา (สํานักงานคณะกรรมการ
ปอ้งกนัและปราบปรามยาเสพติด, 2566) 

สําหรับประเทศไทยประสบปัญหาและได้รับผลกระทบจากยาเสพติดที.ก่อตวัและสะสมมาอย่างยาวนาน รัฐต้องเสีย
เงินงบประมาณอย่างมหาศาล รวมถึงเจ้าหน้าที.ในการปราบปรามยาเสพติด ซึ.งปัจจุบนัรูปแบบและลกัษณะการกระทํา
ความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดส่วนใหญ่ มีลกัษณะเป็นองค์กรอาชญากรรม แบ่งหน้าที.ความรับผิดชอบในการทํางานกนัอย่าง
เป็นระบบ มีเครือข่ายที.มีความซบัซ้อน มีผู้บงการหรือสั.งการอยู่เบื Xองหลงัเป็นองค์กรขนาดใหญ่ และยงัมีการประสานงานกนั
ทั Xงภายในและภายนอกประเทศ มีผลประโยชน์โดยเฉพาะเงินหรือทรัพย์สินเข้ามาเกี.ยวข้องอย่างมหาศาล ซึ.งจากสถิติคดี                   
ยาเสพติดของประเทศไทยมีจํานวนทั Xงสิ Xน 271,401 คดี โดยจําแนกเป็นการดําเนินคดีข้อหาสมคบและสนบัสนนุเพียง 345 คดี 
หรือคิดเป็นร้อยละ 0.13 ของการดําเนินคดีความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดทั Xงหมด และมีการยึดทรัพย์สินต่าง ๆ ของขบวนการ                     
ค้ายาเสพติดไว้ตรวจสอบเบื Xองต้น จํานวน 7,082,643,245 บาท (สํานักงานตํารวจแห่งชาติ, ศูนย์อํานวยการป้องกันและ
ปราบปรามยาเสพติด, 2566) แม้ประเทศไทยมีประมวลกฎหมายยาเสพติดและพระราชบญัญัติวิธีพิจารณาคดียาเสพติด 
พ.ศ. 2550 เป็นกฎหมายที.บงัคบัใช้ในการปราบปรามยาเสพติดที.สําคญั แต่ยงัพบปัญหามาตรการดําเนินคดีความผิดฐาน
สมคบซึ.งเป็นบญัญัติให้การกระทําในลกัษณะตกลงกนัเป็นความผิดฐานสมคบ เพื.อให้สามารถขยายผลไปถึงผู้บงการที.เป็น
นายทุนหรือตวัการสําคญัมาลงโทษ และมาตรการความร่วมมือในการให้ข้อมลูที.สําคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการ
ปราบปราม รวมถึงมาตรการริบทรัพย์สินของผู้กระทําความผิด โดยเฉพาะอย่างยิ.งการริบทรัพย์ตามมลูค่าซึ.งมุ่งเน้นการริบ
ทรัพย์สินที.เกี.ยวเนื.องหรือได้มาของผู้กระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติด เนื.องจากที.ผ่านมาเป็นการมุ่งเน้นการจบักุมบุคคล
และยึดตวัยาเสพติดเท่านั Xน แต่ไม่ได้ขยายผลเรื.องเส้นทางการเงินและทรัพย์สินซึ.งเป็นปัจจยัสําคญั (ศกัดิ�ชยั เลิศพานิชพนัธ์ุ 
และนิฤมน รัตนะรัต, 2561) 

นอกจากนี X ในทางปฏิบติั พบวา่ การดําเนินคดีความผิดฐานสมคบกบัผู้กระทําความผิดในคดียาเสพติด มาตรการให้
ข้อมลูที.สําคญัและเป็นประโยชน์อยา่งยิ.งในการปราบปราม และการนํามาตรการริบทรัพย์สินมาใช้กบัผู้กระทําความผิดในคดี
ยาเสพติดนั Xนยงัไมส่ามารถดําเนินการได้อยา่งมีประสิทธิภาพเทา่ที.ควร เนื.องจากการจบักมุผู้ ต้องหาหรือจําเลยในคดีความผิด
ฐานสมคบมกัจะไมไ่ด้จบักมุพร้อมกบัผู้ ต้องหาหรือจําเลยในคดียาเสพติดหลกั แตเ่ป็นการจบักมุภายหลงัการสืบสวนขยายผล
ของเจ้าหน้าที.ตํารวจ ซึ.งเจ้าหน้าที.ตํารวจทั Xงฝ่ายสืบสวนและฝ่ายสอบสวนยงัไม่สามารถรวบรวมพยานหลกัฐานประกอบ
สํานวนการสอบสวนเพื.อพิสจูน์ความผิดของผู้ ต้องหาหรือจําเลยได้อยา่งมีประสิทธิภาพ และการนํามาตรการริบทรัพย์สินของ
ผู้กระทําความผิดมาใช้ พบว่า เจ้าหน้าที.ตํารวจไม่สามารถรวบรวมพยานหลกัฐานเพื.อใช้ในการพิสจูน์ทรัพย์สินของผู้กระทํา
ความผิดให้เพียงพอกบัมลูค่าของทรัพย์สินที.จะต้องริบตามมลูคดีได้ เนื.องจากเจ้าหน้าที.ตํารวจที.ปฏิบติัหน้าที.สืบสวนจบักมุ
คดีความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดในบางหน่วยยงัไม่มีความชํานาญหรือความเชี.ยวชาญมากพอ ขาดอปุกรณ์หรือเทคโนโลยีที.มี
ความทนัสมยัที.จะนํามาใช้ในการสืบสวน อีกทั Xงพนกังานสอบสวนซึ.งทําสํานวนคดีก็ขาดรู้ความชํานาญในงานสืบสวนและ
ขาดการบรูณาการในการทํางานร่วมกนั 
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จากสภาพปัญหาดงักลา่ว ผู้ วิจยัจึงศกึษาแนวทางหรือวิธีการรวบรวมพยานหลกัฐานที.มีประสิทธิภาพเพื.อใช้ในการ
ขยายผลเพื.อพิสจูน์ความผิดฐานสมคบและพิสจูน์ทรัพย์สินของผู้กระทําความผิดให้เพียงพอกบัมลูค่าของทรัพย์สินที.จะต้อง
ริบตามมลูคดี เพื.อที.จะสามารถดําเนินคดีกบัผู้ เกี.ยวข้องในการค้ายาเสพติดโดยเฉพาะผู้ ค้ายาเสพติดรายใหญ่ได้ ซึ.งจะเป็น
การตดัวงจรเครือข่ายผู้ ค้ายาเสพติด รวมทั Xงการคุ้มครองสิทธิของผู้ ให้ข้อมลูสําคญัอนัจะส่งผลให้การปราบปรามยาเสพติด
สมัฤทธิ�ผลอยา่งเป็นรูปธรรมยิ.งขึ Xน 
 
วัตถุประสงค์ของการวจัิย 

1. เพื.อศกึษาวิเคราะห์ปัญหาทางกฎหมายมาตรการขยายผลในการพิสจูน์ความผิดฐานสมคบและมาตรการตรวจยดึ
ทรัพย์สินในการปราบปรามผู้กระทําความผิดร้ายแรงเกี.ยวกบัยาเสพติดในประเทศไทย 

2. เพื.อให้ได้แนวทางมาตรการทางกฎหมาย ตลอดจนข้อเสนอแนะที.มีประสิทธิภาพในการขยายผลปราบปราม
ผู้กระทําความผิดร้ายแรงเกี.ยวกบัยาเสพติด ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด 
 
กรอบแนวความคิดในการวจัิย 

การวิจัยเรื.องมาตรการทางกฎหมายในการขยายผลปราบปรามผู้ กระทําความผิดร้ายแรงเกี.ยวกับยาเสพติด                    
ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด ผู้ วิจยัได้สงัเคราะห์แนวคิดการควบคมุอาชญากรรม แนวคิดองค์กรอาชญากรรมยาเสพติด 
แนวคิดเกี.ยวกบัความผิดฐานสมคบ หลกัการตอ่รองคํารับสารภาพ การแสวงหาพยานหลกัฐานโดยเจ้าหน้าที.รัฐ และหลกัการ
ขยายผลปราบปรามองค์อาชญากรรมยาเสพติดของสหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจกัร สหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี สาธารณรัฐ
ฝรั.งเศส และประเทศไทย และจากการศกึษาของ ตอ่ศกัดิ� บรูณะเรืองโรจน์. (2536), ยทุธนา ไสวสวุรรณวงศ์ (2543), อรรณพ 
ลิขิตจิตถะ, ณรงค์ รัตนานุกูล และคมกริช หาญไชย (2548), อุทยั อาทิเวช (2554, 2561), ปัณณวิช ประจวบลาภ (2556), 
พชร บุญสวสัดิ� และรุ่ง ศรีสมวงษ์ (2565), Hilger (2001) ผู้ วิจยัสามารถสรุปและกําหนดประเด็นปัญหาในการวิจยั ได้ดงันี X                     
(1) ปัญหาการกําหนดนิยาม “การให้ข้อมลูสําคญัในคดียาเสพติด” (2) ปัญหาการได้มาซึ.งข้อมลูอนัสําคญัในการขยายผล
ปราบปรามผู้ระทําผิดร้ายแรงในคดียาเสพติด และ (3) ปัญหาการคุ้มครองสิทธิของผู้ ต้องหาหรือจําเลยในการให้ข้อมลูสําคญั
ในการขยายผลในคดียาเสพติด ผู้ วิจยักําหนดกรอบแนวความคิดในการวิจยั ดงัแสดงในภาพ 1 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพ 1  กรอบแนวความคิดในการวิจยั 

ประเด็นปัญหา 
1. ปัญหาการกําหนดนิยาม “การให้

ข้อมลูสําคญัในคดียาเสพติด” 
2. ปัญหาการได้มาซึCงข้อมูล                 

อนัสําคัญในการขยายผล
ปราบปรามผู้ระทําผิดร้ายแรง         
ในคดียาเสพติด 

3. ปัญหาการคุ้มครองสิทธ ิ               
ของผู้ต้องหาหรือจําเลยในการ           
ให้ข้อมลูสําคัญในการขยายผล        
ในคดียาเสพติด 

กฎหมายที3เกี3ยวข้อง 
1. รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 
2. ประมวลกฎหมายยาเสพติด 
3. อนุสญัญาระหว่างประเทศเพืCอควบคุมยาเสพติด 
4. อนุสญัญาสหประชาชาติว่าด้วยการต่อต้านอาชญากรรมข้ามชาติทีCจดัตั Zง          

ในลกัษณะองค์กร ค.ศ. 2000 
5. มาตรการทางกฎหมายในการให้ข้อมูลสําคัญในคดียาเสพติดของสหรัฐอเมริกา 

สหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี สหราชอาณาจกัร และสาธารณรัฐฝรัCงเศส 

แนวทางในการกําหนดมาตรการในการขยายผลปราบปรามผู้กระทํา
ความผิดร้ายแรงเกี3ยวกับยาเสพติด ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด 
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วธีิดาํเนินการวจัิย 
การวิจัยเรื.องมาตรการทางกฎหมายในการขยายผลปราบปรามผู้ กระทําความผิดร้ายแรงเกี.ยวกับยาเสพติด                     

ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด ใช้วิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ (qualitative research) โดยการวิจัยเอกสาร (documentary 
research) การสมัภาษณ์เชิงลึก (in-depth interview) จากผู้ ให้ข้อมลูสําคญั (key informants) ใช้วิธีการเลือกตวัอย่างแบบ
เจาะจง (purposive sampling) ซึ.งเป็นผู้ มีสว่นได้เสีย (stakeholders) แบง่เป็น 5 กลุม่ ๆ ละ 4 คน จํานวน 20 คน ครอบคลมุ
กลุ่มผู้ ให้ข้อมลูภาครัฐแบะนกัวิชาการด้านกฎหมาย และการอภิปรายกลุ่มสนทนาแบบเจาะจง (focus group discussion) 
จํานวน 6 คน มีขั Xนตอนการวิจยั ดงันี X 

1. การวิจัยเอกสารได้ทําการศึกษาและวิเคราะห์กฎหมายที.เกี.ยวข้อง ได้แก่ รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
พทุธศกัราช 2560 ประมวลกฎหมายยาเสพติด อนสุญัญาระหวา่งประเทศเพื.อควบคมุยาเสพติด อนสุญัญาสหประชาชาติวา่
ด้วยการต่อต้านอาชญากรรมข้ามชาติที.จดัตั Xงในลกัษณะองค์กร ค.ศ. 2000 มาตรการทางกฎหมายในการให้ข้อมลูสําคญัใน
คดียาเสพติดของสหรัฐอเมริกา สหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี สหราชอาณาจกัร และสาธารณรัฐฝรั.งเศส 

2. การสมัภาษณ์เชิงลกึผู้ ให้ข้อมลูสําคญัได้คดัเลือกจากผู้ ที.มีความรู้ความเชี.ยวชาญเกี.ยวกบัการบงัคบัใช้กฎหมาย 
และมีประสบการณ์ในขยายผลปราบปรามผู้กระทําความผิดร้ายแรงเกี.ยวกบัยาเสพติด ได้แก่ ผู้ พิพากษา พนกังานอยัการ 
ทนายความ เจ้าพนกังานปอ้งกนัและปราบปรามยาเสพติด เจ้าหน้าที.ตํารวจ นกัวิชาการ และนกัสิทธิมนษุยชน 

3. การอภิปรายกลุ่มสนทนาแบบเจาะจงกลุ่มผู้ทรงคุณวุฒิที.เกี.ยวข้องกับมาตรการทางกฎหมายในการขยายผล
ปราบปรามผู้กระทําความผิดร้ายแรงเกี.ยวกบัยาเสพติด ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด จํานวน 6 คน 

4. การตรวจสอบข้อมลู ผู้ วิจยัใช้วิธีการตรวจสอบข้อมลูสามเส้า (data triangulation) จากแหลง่ที.มา 3 แหลง่ ได้แก่ 
การวิจยัเอกสาร การสมัภาษณ์เชิงลกึ และการอภิปรายกลุ่มสนทนาแบบเจาะจง แล้วนําผลการวิจยัที.ได้รับตรวจสอบซึ.งกนั
และกนัเพื.อพิสจูน์วา่ข้อมลูที.ผู้ วิจยัได้มานั Xนถกูต้องเพื.อเป็นแนวทางในการวิเคราะห์ข้อมลู 

5. การวิเคราะห์ข้อมลูจากการวิจยัเอกสาร การสมัภาษณ์เชิงลึก และการอภิปรายกลุ่มสนทนาแบบเจาะจง ผู้ วิจยั                      
ใช้วิธีการวิเคราะห์ข้อมลูเชิงเนื Xอหา (content analysis) เกี.ยวกบัมาตรการทางกฎหมายในการขยายผลปราบปรามผู้กระทํา
ความผิดร้ายแรงเกี.ยวกบัยาเสพติด ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด แล้วนําเสนอผลการวิจยัและข้อเสนอแนะตอ่ไป 
 
ผลการวจัิย 

การวิจัยเรื.องมาตรการทางกฎหมายในการขยายผลปราบปรามผู้ กระทําความผิดร้ายแรงเกี.ยวกับยาเสพติด                      
ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด พบวา่ 

1. ปัญหาการกําหนดนิยาม “การให้ข้อมลูสําคญัในคดียาเสพติด” 
มาตรการส่งเสริมให้ผู้กระทําความผิดให้ข้อมลูหรือให้ความช่วยเหลือแก่หน่วยงานที.บงัคบัใช้กฎหมาย ถือได้ว่า

เป็นวิธีในการรวบรวมพยานหลักฐานในการปราบปรามรูปแบบองค์กรอาชญากรรมยาเสพติดวิธีหนึ.ง โดยการกําหนด
มาตรการการให้ข้อมลูสําคญัเป็นลกัษณะการให้ผู้ ต้องหาหรือจําเลยให้เบาะแส หรือนําพา หรือเป็นผู้ ร่วมให้ความร่วมมือกบั
เจ้าหน้าที.นําไปสูก่ารจบักมุผู้กระทําผิดในกลุม่เครือข่ายหรือผู้อยู่เบื Xองหลงัตวัการสําคญัในขบวนการการค้ายาเสพติด ซึ.งเป็น
ลกัษณะวิธีการต่อรองคํารับสารภาพ (plea bargaining) เป็นข้อตกลงทางกฎหมายในการใช้เป็นเครื.องมือในการแสวงหา                       
จากคํารับสารภาพของผู้ ต้องหาหรือจําเลย เพื.อประโยชน์ในการที.ศาลจะพิจารณาลงโทษน้อยกว่าโทษที.ประมวลกฎหมาย                      
ยาเสพติดกําหนดไว้ หลกัการต่อรองคํารับสารภาพจึงเป็นเครื.องมือนําไปสู่การได้มาซึ.งพยานหลกัฐานในดําเนินคดีหรือการ
ออกหมายจบัผู้ มีส่วนเกี.ยวข้องในองค์กรอาชญากรรมยาเสพติด โดยการใช้อํานาจการแสวงหาพยานหลกัฐานตามอํานาจ
หน้าที.ในการปฏิบติัหน้าที.ของเจ้าที.รัฐ โดยประเทศไทยได้นํามาบญัญติัไว้ในประมวลกฎหมายยาเสพติดกําหนด มาตรา 153 
เพื.อใช้ในการปราบปรามผู้กระทําผิดร้ายร้ายแรงในคดียาเสพติด แต่การให้ข้อมลูสําคญัจําเป็นต้องกําหนดนิยามเพื.อให้เกิด
ความชดัเจนในตีความหมาย รวมถึงการกําหนดขอบเขตบงัคบัใช้กฎหมาย นอกจากนี X การให้ข้อมลูสําคญัในการขยายผล                      



 

วารสารนิติรัฐ ปีที. 3 ฉบบัที. 1 (มกราคม – มีนาคม 2568)  
Legal State Journal Vol. 3 No. 1 (January – March 2025) 

 

6 

ยดึเงินหรือทรัพย์สินผู้ ค้ายาเสพติดของผู้ ต้องหาหรือจําเลยในการให้เบาะแสหรือข้อมลูการปิดบงัอําพราง ยกัย้าย ถ่ายเทเงิน
หรือทรัพย์สินของกลุม่ผู้ ค้ายาเสพติด หากสามารถนํามาใช้ตอ่รองกบัประโยชน์ในการที.ศาลจะพิจารณาลงโทษน้อยกวา่โทษที.
ประมวลกฎหมายยาเสพติดกําหนดไว้จะสามารถตดัวงจรผู้ ค้ายาเสพติดได้อย่างมีประสิทธิภาพ แต่เนื.องจากการยึดทรัพย์
ตามประมวลกฎหมายยาเสพติดไม่ได้มีการบญัญติัคํานิยามไว้เพื.อกําหนดขอบเขตชดัเจนแน่นอนในการบงัคบัใช้มาตรการนี X 
รวมถึงการให้ข้อมลูช่วยเหลือเจ้าหน้าที.ในการขยายผลยดึทรัพย์ไว้ จงึจําเป็นต้องกําหนดนิยามให้ชดัเจนและครอบคลมุไปถึง
การริบทรัพย์ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด 

2. ปัญหาการได้มาซึ.งข้อมลูอนัสําคญัในการขยายผลปราบปรามผู้ระทําผิดร้ายแรงในคดียาเสพติด 
ลกัษณะของการให้ข้อมลูสําคญัในการขยายผลในคดียาเสพติด ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด มาตรา 153 

บทบญัญติัดงักลา่วไม่ได้มีการกําหนดรูปแบบ วิธีการ ลกัษณะที.ชดัเจนในการกําหนดวิธีการได้มาซึ.งจะเป็นพยานหลกัฐานที.
สําคญัในการขยายผลในคดียาเสพติด เพื.อให้ผู้ ต้องหาหรือจําเลยมิให้ถกูเจ้าหน้าที.รัฐละเลยข้อกฎหมายที.เป็นคณุประโยชน์
แก่ผู้กระทําผิดหรือจําเลยได้ทราบ โดยแยกพิจารณาได้ดงันี X 

2.1 ชั Xนจบักมุ 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและประมวลกฎหมายยาเสพติดกําหนดให้เจ้าหน้าที.รัฐมีอํานาจ

แสวงหาพยานหลกัฐานในคดียาเสพติด ในทางปฏิบติัเจ้าหน้าที.รัฐเมื.อมีการจบักมุผู้กระทําความผิดจะต้องมีการดําเนินการ
จดัทําบนัทกึจบักมุ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 84 วรรคแรก (1) โดยจะต้องมีการแจ้งข้อกลา่วหา
และรายละเอียดเกี.ยวกับเหตุแห่งการจับกุมให้ผู้ ถูกจับทราบ ถ้ามีหมายจับให้แจ้งแก่ผู้ ถูกจับทราบและอ่านให้ฟัง และ                       
มอบสําเนาบนัทึกการจบัแก่ผู้ถูกจบั แต่สําหรับการให้ข้อมลูสําคญัในการขยายผลในคดียาเสพติด ตามประมวลกฎหมาย                       
ยาเสพติด มาตรา 153 ไม่ถูกบังคับให้ปรากฏในบันทึกจับกุมหรือทําบันทึกแบบซักถามขยายผลอย่างชัดเจน ทําให้ไม่มี
รูปแบบการจัดเก็บข้อมูลที.น่าเชื.อถือ และอาจเป็นช่องว่างในการแสวงหาประโยชน์ในการทําพยานหลกัฐานอันเป็นเท็จ                     
เพื.อประโยน์ในการให้ศาลพิจารณากําหนดบทลงโทษน้อยกวา่ที.กฎหมายกําหนดได้ นอกจากนี Xก่อนถามคําให้การในชั Xนจบักมุ 
ผู้จบักุมต้องแจ้งให้ผู้ถูกจบัทราบว่า หากผู้ถูกจบัให้ความร่วมมือกบัเจ้าหน้าที.ของรัฐในการให้ข้อมลูสําคญัในการขยายผล                      
ผู้ ร่วมกระทําความผิด และเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการปราบปรามในการกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติด ศาลจะลงโทษ
ผู้กระทําความผิดที.ได้ให้ข้อมลูสําคญัความผิด และเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการปราบปรามในการกระทําความผิดเกี.ยวกบั                     
ยาเสพติดน้อยกว่าอัตราโทษที.ประมวลกฎหมายยาเสพติดกําหนดไว้สําหรับความผิดนั Xนเพียงใดก็ได้ ทั Xงนี X สําหรับข้อมูล
พฤติการณ์ข้อเท็จจริงในบนัทึกจบักุมและบนัทึกซกัถามขยายผล หากมีการจดัเก็บในระบบฐานข้อมลูสารสนเทศอย่างเป็น
ระบบแล้วสามารถนํามาวิเคราะห์ข้อมลูเครือข่ายยาเสพติดรายสําคญั เป็นระบบศนูย์กลางในการป้องกนัและปราบปราม                         
ยาเสพติดของประเทศ เพื.อเป็นข้อมลูที.นํามาตรวจสอบประมวลผลใช้วิเคราะห์สําหรับหน่วยงานที.รับผิดชอบในการปราบราม
ยาเสพติด และกําหนดแผนเชิงนโยบายในการป้องกนัและปราบปรามยาเสพติดของประเทศไทย แต่ในปัจจุบนัการจดัเก็บ
บนัทกึจบักมุและบนัทกึซกัถามขยายผลไมมี่การจดัเก็บในระบบฐานข้อมลูสารสนเทศที.เป็นศนูย์กลาง โดยมีการจดัเก็บเฉพาะ
ระบบฐานข้อมลูสารสนเทศแต่ละหน่วยงานที.ปฏิบติั ไม่มีหน่วยงานที.รับผิดชอบบูรณาการความร่วมมือหรือมีการจัดเก็บ
ข้อมลูในระบบปฏิบติัการเป็นแบบเดียวกนัทกุหน่วยงาน 

2.2 ชั Xนสอบสวน 
พนักงานสอบสวนมีอํานาจหน้าที.สอบสวนในเขตท้องที.รับผิดชอบ โดยการรวบรวมพยานหลักฐานของ

พนกังานสอบสวนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 131 และการดําเนินการทั Xงหลายตามกฎหมายที.
เกี.ยวข้องกบัความผิดที.ได้กล่าวหา เพื.อที.จะทราบข้อเท็จจริงแห่งคดีหรือพิสจูน์ความผิดและเพื.อเอาตวัผู้กระทําความผิดมา
ฟ้องลงโทษตามกฎหมาย ซึ.งในชั Xนพนกังานสอบสวนในการรับตวัผู้ ต้องหาจากผู้จบักมุจะต้องดําเนินการแจ้งข้อเท็จจริงและ
ข้อกลา่วหาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 134 ตามฐานความผิดที.ถกูกลา่วหาเกี.ยวกบัคดียาเสพติด 
และแจ้งสิทธิผู้ ต้องหาในชั Xนสอบสวน ให้เป็นไปตามบทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา แตสํ่าหรับการ
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แจ้งให้ทราบถึงประโยชน์ที.ผู้ ต้องหาอาจได้รับจากการให้ข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์ในการปราบปรามผู้กระทําผิดเกี.ยวกบั
ยาเสพติด ตามประมวลกฎหมายยาเสพติดนั Xนไม่มีบทบญัญัติให้เป็นแนวทางปฏิบติัในชั Xนสอบสวนที.คุ้มครองประโยชน์
ผู้ ต้องหาให้ชดัเจน คุ้มครองประโยชน์สว่นได้เสียหากผู้ ต้องหาได้ให้ข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์ในการปราบปรามผู้กระทํา
ผิดเกี.ยวกบัยาเสพติด และเพื.อที.จะสามารถให้พนกังานสอบสวนดําเนินการสอบสวน รวบรวมพยานหลกัฐานเป็นไปโดยความ
ยุติธรรม เปิดโอกาสให้ผู้ ต้องหาได้ตดัสินใจคิดทบทวนถึงประโยชน์ที.จะได้ในการพิจารณาคดีอาจจะได้รับโทษน้อยกว่าที.
กฎหมายกําหนดไว้เพียงใดก็ได้ จึงต้องกําหนดให้เป็นหน้าที.ของพนกังานสอบสวนที.ต้องควรแจ้งให้ผู้กระทําความผิดร้ายแรง
ในคดียาเสพติดได้ทราบถึงสิทธิประโยชน์การให้ข้อมลูสําคญัในการขยายผลในคดียาเสพติด เพื.อจะได้ดําเนินการสอบปากคํา
ในฐานะผู้ ต้องหาในชั Xนสอบสวน หากรวบรวมพยานหลกัฐานเพียงพอรับฟังได้ก็สามารถขออนมุติัหมายจบัจากศาลได้ หากยงั
ไม่ปรากฏแน่ชดัก็ให้นําข้อมลูดงักล่าวจดัทําบนัทึกข้อความรายงานการให้ข้อมลูสําคญัในการขยายผลสอบปากคําผู้ ต้องหา
ในคดียาเสพติดต่อผู้บงัคบับญัชาทราบ เพื.อจะประสานข้อมลูดงักล่าวไปยงัหน่วยงานสืบสวนดําเนินการเป็นข้อมลูในการ
สืบสวน แสวงหาพยานหลกัฐาน จบักมุ และสํานกังานปราบปรามยาเสพติดเพื.อจดัเก็บข้อมลูใช้สําหรับการวิเคราะห์ กําหนด
แนวทางเชิงนโยบายในการปราบปรามยาเสพติดตอ่ไป 

2.3 ชั Xนพนกังานอยัการ 
ในการตรวจสอบข้อเท็จจริงก่อนมีการสั.งความเห็นทางคดีของพนกังานอยัการ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา

ความอาญา และประมวลกฎหมายยาเสพติด มาตรา 153 กําหนดให้พนกังานอยัการระบใุนคําฟ้องหรือยื.นคําร้องในภายหลงั
ต่อศาลได้ เป็นวิธีการตีกรอบแนวทางอย่างแคบในการนําเสนอการให้ข้อมูลสําคัญและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการ
ปราบปรามการกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติด โดยยงัมีขั Xนตอนกระบวนลการขอความเป็นธรรมในชั Xนพนกังานอยัการ โดย
ทําเป็นหนงัสือพร้อมระบเุหตผุล เช่นนี Xยอ่มเป็นแนวทางอีกทางเนื.องจากพนกังานอยัการเป็นผู้ปฏิบติัในหน่วยงานกระบวนการ
ยุติธรรมหน่วยงานหนึ.ง การรวบรวมข้อเท็จจริงที.เป็นการให้ข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการปราบปรามการ
กระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดไว้ โดยหากสํานวนคดียงัไมมี่การสั.งฟ้องตอ่ศาลก็ยงัเป็นดลุพินิจอํานาจของพนกังานอยัการ
ในการตรวจสอบข้อเท็จจริง เพื.อที.จะรวบรวมข้อเท็จจริงที.เป็นการให้ข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์อยา่งยิ.งในการปราบปราม
การกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดไว้ในสํานวนก่อนพิจารณามีความเห็นสั.งสํานวนคดี หรือหากมีเหตจํุาเป็นเร่งด่วนต้อง
สั.งสํานวนคดีไปก่อนครบกําหนดฝากขงั พนกังานอยัการก็มีอํานาจประสานแจ้งข้อเท็จจริงที.เป็นการให้ข้อมลูสําคญัที.ได้จาก
การร้องขอความเป็นธรรมประสานไปยงัหน่วยงานที.เป็นผู้ รับผิดชอบสํานวนคดี เพื.อดําเนินการส่วนที.เกี.ยวข้องและรายงาน
ติดตามผล หากมีผลในการติดตามจบักุมจากการให้ข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการปราบปรามการกระทํา
ความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดของผู้ ต้องหาหรือจําเลย ก็ยอ่มขอแก้ไขเพิ.มเติมคําฟ้องหรือยื.นคําร้องประกอบหลกัฐานเพื.อให้ศาล
ทําการไต่สวนเพิ.มเติมให้ได้ความชัดเจนและเกิดความยุติธรรมแก่จําเลย ซึ.งในปัจจุบันประมวลกฎหมายยาเสพติดไม่มี
บทบญัญติัที..เกี.ยวกบัการรวบรวมข้อเท็จจริงที.เป็นการให้ข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์อยา่งยิ.งในการปราบปรามการกระทํา
ความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดไว้เป็นการเฉพาะ การรวบรวมข้อเท็จจริงที.เป็นการให้ข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งใน
การการกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดจงึยงัไมไ่ด้รับการแก้ไขให้สอดคล้องกบัสภาพปัญหาในทางปฏิบติั 

2.4 ชั Xนพิจารณาของศาล 
การให้ข้อมลูที.สําคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการการกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดในชั Xนพิจารณา

ของศาล ประมวลกฎหมายยาเสพติด มาตรา 153 กําหนดมาตรการในการบรรเทาโทษให้แก่ผู้กระทําความผิดที.ให้ข้อมลู
สําคญัและเป็นประโยชน์อยา่งยิ.งในการการกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติด ในการให้อํานาจศาลพิจารณาลงโทษผู้กระทํา
ความผิดเกี.ยวกับยาเสพติดน้อยกว่าอตัราโทษที.กฎหมายกําหนดไว้สําหรับความผิดที.ผู้นั Xนได้กระทําก็ได้ หากศาลเห็นว่า
ผู้กระทําความผิดได้ให้ข้อมลูที.สําคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการปราบปรามการกระทําความผิดเกี.ยวกับยาเสพติด                      
ต่อพนกังานฝ่ายปกครอง ตํารวจ หรือพนกังานสอบสวน ดงันั Xน ข้อเท็จจริงในการให้ข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ.ง                     
ในการการกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดจะต้องมาจากการเสนอโดยฝ่ายโจทก์หรือฝ่ายจําเลยในชั Xนพิจารณาคดี ซึ.งศาล
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จะต้องพิจารณาและคํานงึถึงประโยชน์สาธารณะที.เกิดขึ Xนในการปราบปรามเครือข่ายค้ายาเสพติดของผู้กระทําความผิด โดย
ต้องพิเคราะห์ข้อมลูสําคญัที.ได้มานั Xนวา่เป็นข้อมลูสําคญัหรือไม ่และนําพาไปสูก่ารจบักมุผู้ ร่วมกระทําความผิดที.เป็นเครือข่าย
องค์กรอาชญากรรมยาเสพติดและสามารถตรวจยึดยาเสพติดเป็นจํานวนมากกว่า ศาลก็จะนําเอาข้อเท็จจริงที.ได้จากการ                     
ไตส่วนพยานบคุคลและตรวจสอบพยานเอกสารเพื.อนําไปสูก่ารพิจารณาได้รับการบรรเทาโทษ โดยการลงโทษตํ.ากวา่ที.อตัรา
โทษขั Xนตํ.าที.กฎหมายกําหนดไว้ ซึ.งจะพิจารณาจากสดัสว่น คณุคา่ของการให้ข้อมลูสําคญั การก่อให้เกิดผลในการปราบปราม
ยาเสพติดประกอบการพิจารณา 

สําหรับในกรณีการพิจารณาคดียาเสพติดที.เป็นผู้กระทําความผิดร้ายแรงเกี.ยวกบัยาเสพติดจะไม่ได้รับการ
ประกนัตวั การเสนอข้อเท็จจริงในการให้ข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการการกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติด
จงึไมค่วรกําหนดไว้เฉพาะคูค่วามในคดีเทา่นั Xนและไมค่วรจํากดัให้คูค่วามเป็นผู้ เสนอข้อเท็จจริงตอ่ศาลเทา่นั Xน ควรให้หมายถึง
ผู้ มีส่วนได้เสียกบัจําเลย เช่น บคุคลที.มีความสมัพนัธ์ เครือญาติ บิดามารดา พี.น้อง ภรรยา หรือบตุร ที.จะมีสิทธิในการเสนอ                       
คําร้องพร้อมพยานหลกัฐานเพื.อแสดงต่อศาลให้พิจารณาตรวจสอบว่าข้อมลูใดเป็นการให้ข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์
อยา่งยิ.งในการการกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดหรือไม ่

3. ปัญหาการคุ้มครองสิทธิของผู้ ต้องหาหรือจําเลยในการให้ข้อมลูสําคญัในการขยายผลในคดียาเสพติด 
กระบวนการยติุธรรมในชั Xนจบักมุ ชั Xนสอบสวน ชั Xนพนกังานอยัการ และชั Xนพิจารณาคดีของศาลเป็นการดําเนินคดี

ทางอาญาในระบบกลา่วหาโดยทั.วไปและในคดีความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติด ซึ.งเป็นการดําเนินคดีในกระบวนการยติุธรรมทาง
อาญาของประเทศไทย รวมทั Xงหลกัการคุ้มครองสิทธิของผู้ถกูจบัในขณะถกูจบักมุ หรือสิทธิของผู้ ต้องหาในชั Xนสอบสวนเพื.อ
เป็นหลกัประกันคุ้มครองผู้ ถูกจับ หรือผู้ ต้องหาได้รับการปฏิบติัตามกฎหมายอย่างเสมอภาคเท่าเทียมกัน และในชั Xนศาล
จําเลยต้องมีการตรวจสอบคุ้มครองสิทธิจําเลยตามกฎหมายอีกครั Xงหนึ.ง สําหรับกระบวนการขั Xนตอนในการให้ข้อมลูสําคญั
และเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการการกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติด มิได้กําหนดคุ้มครองเป็นสิทธิที.ต้องปฏิบติัตอ่ผู้ถกูจบั 
ผู้ ต้องหา หรือจําเลย เป็นเพียงแนวปฏิบติัในการปฏิบติังานของเจ้าหน้าที.รัฐในการแจ้งข้อกฎหมาย ประโยชน์ในการให้ข้อมลู
สําคัญและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการการกระทําความผิดเกี.ยวกับยาเสพติดในเงื.อนไขที.ศาลจะให้ดุลยพินิจพิจารณา
พิพากษาลงโทษน้อยกว่าที.กฎหมายกําหนดสําหรับความผิดที.ได้กระทํานั Xน เช่นนี Xจึงควรกําหนดบทบญัญัติในการคุ้มครอง
สิทธิผู้กระทําผิดหรือจําเลยโดยกําหนดให้มีการแจ้งสิทธิการให้ข้อมลูสําคญัในการขยายผลในคดียาเสพติด ตามประมวล
กฎหมายยาเสพติด มาตรา 153 โดยแยกพิจารณาได้ดงันี X 

3.1 ชั Xนจบักมุ 
การจับกุมเป็นการควบคุมตัวผู้ กระทําความผิดเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมทางอาญา สําหรับคดีอาญา

โดยทั.วไปประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาได้กําหนดสิทธิของผู้ถกูจบัในชั Xนเจ้าพนกังานต้องปฏิบติัต่อผู้ถกูจบัโดย
ชดัเจนแล้ว แต่สําหรับในคดียาเสพติดมาตรการดําเนินการแจ้งข้อกฎหมายอนัเป็นประโยชน์ในการให้ข้อมลูสําคญัและเป็น
ประโยชน์อย่างยิ.งในการกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติด ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด มาตรา 153 กําหนดให้เป็นเหตุ
บรรเทาสว่นลดโทษแก่ผู้กระทําความผิดให้สามารถนําไปใช้เป็นประโยชน์ในชั Xนพิจารณาคดีของศาล จงึไมไ่ด้กําหนดเป็นสิทธิ
ของผู้ถกูจบัในคดียาเสพติดที.เจ้าพนกังานต้องบงัคบับนัทึกลงในรายละเอียดเอกสารบนัทึกจบักมุ หรือหากในบางกรณีผู้ถกู
จบัได้ให้ความร่วมมือนําไปสู่การจบักมุผู้กระทําผิดรายอื.น แต่เมื.อเจ้าพนกังานผู้จบักมุกบัมิได้บนัทึกรายละเอียดดงักล่าวไว้
โดยชดัแจ้ง หรือละเลยไม่บนัทกึเหตดุงักลา่วทําให้ผู้ถกูจบัเสียสิทธิข้อกฎหมายประโยชน์ที.จะรับการพิจารณาจากศาลลงโทษ
น้อยกวา่ที.กฎหมายกําหนดเพียงใดก็ได้ เช่นนี X การกําหนดสิทธิในการแจ้งข้อกฎหมายอนัเป็นประโยชน์ในการให้ข้อมลูสําคญั
และเป็นประโยชน์อยา่งยิ.งในการการกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดจงึเป็นการคุ้มครองสิทธิของผู้ถกูจบัในคดียาเสพติดให้
เกิดความเป็นธรรม และเพื.อปอ้งกนัเพื.อมิให้เจ้าหน้าที.รัฐละเลยไมดํ่าเนินการบนัทกึรายละเอียดข้อเท็จจริงหากมีการให้ข้อมลู
สําคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการการกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดในชั Xนจบักมุ และบนัทึกการซกัถามขยายผล
เพื.อเป็นพยานหลกัฐานที.ยืนยนัว่าผู้กระทําความผิดมีการให้ข้อมลูสําคญัหรือไม่ หากไม่ปรากฎก็ควรบนัทึกเหตุนั Xนไว้เป็น
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หลกัฐาน เพื.อเป็นแนวกําหนดการปฏิบติังานของเจ้าหน้าที.ของรัฐแสวงหาประโยชน์ในการทําบนัทกึเหตดุงักลา่วย้อนหลงัทํา
ให้เกิดเป็นแนวทางในการปฏิบติัอย่างชดัเจน 

3.2 ชั Xนสอบสวน 
ขั Xนตอนการดําเนินคดีในชั Xนสอบสวน ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญากําหนดอํานาจหน้าที.ในการ

สอบสวนให้แก่พนกังานสอบสวนไว้โดยเฉพาะ พนกังานสอบสวนจึงมีบทบาทที.สําคญัให้การสร้างกลไกในการคุ้มครองสิทธิ
ผู้ ต้องหาในคดียาเสพติดร้ายแรงภายใต้ขอบเขตอํานาจตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ในการรวบรวม
พยานหลกัฐานเพื.อพิจารณาความเห็นทางสํานวนคดีต่อพนักงานอยัการ ซึ.งการกําหนดแนวทางการแจ้งเพื.อให้พนักงาน
สอบสวนดําเนินการแจ้งข้อกฎหมาย ประโยชน์ในการให้ข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการการกระทําความผิด
เกี.ยวกบัยาเสพติด ก่อนทําการสอบคําให้การผู้ ต้องหา ในบญัญัติตามประมวลกฎหมายยาเสพติด เพื.อให้เกิดการคุ้มครอง
สิทธิของผู้ ต้องหาคดียาเสพติดและมีการดําเนินการที.เป็นเอกสารลายลกัษณ์อกัษรที.ชดัเจนและเป็นที.ยอมรับทกุฝ่าย โดยให้
การแจ้งข้อกฎหมายประโยชน์ในการให้ข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการการกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติด
ก่อนทําการสอบคําให้การผู้ ต้องหา และหากผู้ ต้องหามีความประสงค์ให้การโดยสมัครใจให้สอบคําให้การโดยละเอียดที.
เกี.ยวข้องทั Xงบุคคล สิ.งของ เครื.องมือ เครื.องใช้ที.อาจใช้เป็นพยานหลกัฐานในการขยายผลจบักุมหรือยึดทรัพย์สินของกลุ่ม
เครือข่ายยาเสพติด และให้ทําบนัทึกข้อความรายงานผู้บงัคบับญัชา ให้เจ้าหน้าที.ฝ่ายที.เกี.ยวข้องดําเนินการและติดตามการ
สืบสวนขยายผลให้ทราบตามขั Xนตอน เพื.อมิให้เกิดข้อสงสยัถึงข้อเท็จจริงที.ได้มาซึ.งข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ.ง                     
ในการการกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดในการขยายผลปราบรามยาเสพติดอยา่งที.ผา่นมา 

3.3 ชั Xนพนกังานอยัการ 
การพิจารณาสั.งสํานวนคดีของพนกังานอยัการในการใช้อํานาจตามกฎหมายและเป็นดลุยพินิจในการสั.ง

ความเห็นทางคดีตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา สําหรับการให้ข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการ
การกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติด หากพบว่าผู้ ต้องหาได้ให้ข้อเท็จจริงต่อเจ้าหน้าที.ผู้จบักมุ พนกังานสอบสวน พนกังาน
อัยการมีอํานาจดําเนินการสั.งการตามอํานาจหน้าที.เพื.อให้ได้ความจริงสําหรับในส่วนข้อมูลสําคัญที.ผู้ ต้องหาได้ให้ไว้ต่อ
เจ้าหน้าที.ชดุจบักมุหรือพนกังานสอบสวนเพื.อให้ทราบถึงข้อเท็จจริง อนัจะทําให้พนกังานอยัการสามารถดําเนินการเพิ.มเติม
ข้อเท็จจริงสําหรับข้อมูลสําคัญและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการการกระทําความผิดเกี.ยวกับยาเสพติดที.ผู้ ต้องหาได้ให้
คําให้การไว้ แม้จะยงัไมส่ามารถจบักมุตวัหรือออกหมายจบัได้ในขณะฟ้องคดีตอ่ศาล และสําหรับกรณีที.ผู้ ต้องหา ทนายความ
ผู้ ต้องหา หรือผู้ มีสว่นได้เสียกบัผู้ ต้องหามีหนงัสือเสนอตอ่พนกังานอยัการเพื.อดําเนินการตามอํานาจหน้าที.ประสานสอบถาม
ติดตามความคืบหน้าไปยังเจ้าหน้าที.ผู้ จับกุม หรือสั.งการไปยังพนักงานสอบสวนสอบสวนเพิ.มเติมผู้ จับกุม หรือบุคคลที.
เกี.ยวข้อง เพื.อให้ได้ความชดัเจนในการขยายผลในคดียาเสพติดในการเร่งรัดการดําเนินการสืบสวนสอบสวนจากการให้ข้อมลู
สําคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการการกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดของผู้ ต้องหา ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด 
มาตรา 153 ว่าในชั Xนจบักมุมีการแจ้งให้ทราบถึงประโยชน์ในการขยายผลในคดียาเสพติด ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด 
มาตรา 153 หรือไม่ และในชั Xนสอบสวนได้สอบปากคําผู้ ต้องหาในการขยายผลในคดียาเสพติดหรือไม่ หากพบว่ามีให้ทําการ
สอบสวนเพิ.มเติมสง่ให้พนกังานอยัการพิจารณาสั.งสํานวนคดีตอ่ไป นอกจากนี X หากความปรากฏวา่ผู้ ต้องหา หรือบคุคลอื.นที.
เกี.ยวข้องมีหนงัสือหรือร้องด้วยวาจาขอความเป็นธรรมที.ผู้ ต้องหาหรือบคุคลอื.นที.เกี.ยวข้องสมคัรใจยินยอมให้ข้อมลูสําคญัใน
การขยายผลในคดียาเสพติดและทรัพย์สิน ให้มีอํานาจให้การประสานแจ้งไปยงัผู้จบักุมดําเนินการตามความประสงค์ของ
ผู้สมคัรใจให้ข้อมลูแล้วรายงานผลให้ทราบ หากมีการจบักมุหรือออกหมายจบัได้ในภายหลงัผู้ ต้องหาจะได้ไม่กระทบสิทธิใน
การได้รับการบรรเทาโทษในชั Xนพิจารณาของศาล 

3.4 ชั Xนพิจารณาของศาล 
สําหรับคดียาเสพติดที.มีความร้ายแรงนั Xน ในการดําเนินกระบวนพิจารณาคดีในชั Xนศาลจะมีการคุ้มครองสิทธิ

ของจําเลยก่อนการสืบพยาน โดยศาลจะกําหนดนัดวนัเพื.อคุ้มครองสิทธิแก่จําเลยและนัดสอบคําให้การ ในกรณีที.จําเลย
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ประสงค์ให้การรับสารภาพในคดีที.มีอัตราโทษจําคุกขั Xนตํ.าไม่เกิน 5 ปี ศาลย่อมสามารถจะพิพากษาลงโทษจําเลยได้                    
โดยไม่จําต้องสืบพยาน ในลกัษณะเช่นนี Xสิทธิในการที.จําเลยได้รับทราบถึงประโยชน์ในการให้ข้อมูลสําคญัคดียาเสพติด                        
ตามประมวลกฎหมายยาเสพติดนั Xน จําเลยย่อมไม่มีโอกาสที.จะสามารถทราบและเข้าใจถึงประโยชน์ในการให้ข้อมลูสําคญั                     
อนัเป็นประโยชน์ในการปราบปรามกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติด พระราชบญัญัติวิธีพิจารณาคดียาเสพติด พ.ศ. 2550                     
ก็มิได้กําหนดให้เป็นสิทธิคุ้มครองจําเลยในคดียาเสพติดร้ายแรงไว้ จําเลยย่อมไม่สามารถแถลงข้อเท็จจริงแห่งคดีและแจ้งตอ่
ศาลให้ทราบหากกรณีจําเลยให้ข้อมลูสําคญัอนัเป็นประโยชน์ในการปราบปรามกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดไว้ เช่นนี X
ศาลย่อมใช้อํานาจในการสั.งให้พนกังานคมุประพฤติสืบเสาะข้อเท็จจริงแห่งคดีเพื.อนํามาประกอบการพิจารณาลงโทษจําเลย 
และเพื.อดําเนินการตรวจสอบข้อเท็จจริงดังจําเลยได้แถลงต่อศาล อันเป็นการดํารงไว้เพื.อประโยชน์แห่งความยุติธรรม 
นอกจากนี X สําหรับในกระบวนวิธีพิจารณาความในคดียาเสพติด การกําหนดแนวทางเพื.อคุ้มครองสิทธิจําเลยในชั Xนพิจารณา
ในการดําเนินการแจ้งข้อกฎหมาย ประโยชน์ในการให้ข้อมูลสําคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการการกระทําความผิด
เกี.ยวกับยาเสพติด ภายหลงัเมื.อศาลได้ถามคําให้การจําเลยแล้วหากจําเลยประสงค์ให้ข้อมลูสําคญัในการขยายผลในคดี                       
ยาเสพติด ให้ศาลบนัทึกรายงานพร้อมกับประสานไปยงัพนกังานอยัการ หรือเรียกผู้จบักุม พนกังานสอบสวนมาสอบถาม
เพื.อให้ได้ความจริง หากข้อมลูสําคญัที.จําเลยให้ไว้สามารถขยายผลนําไปสู่การจบักุมผู้กระทําผิดรายอื.น ศาลย่อมนําเหต ุ                     
สว่นบรรเทาโทษ ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด มาตรา 153 กําหนดโทษน้อยกวา่ไว้ได้ 
 
การอภปิรายผล 

การวิจัยเรื.องมาตรการทางกฎหมายในการขยายผลปราบปรามผู้ กระทําความผิดร้ายแรงเกี.ยวกับยาเสพติด                     
ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด พบว่า ประเทศไทยได้นําหลกัการต่อรองคํารับสารภาพมาใช้เป็นเครื.องมือนําไปสูก่ารได้มา
ซึ.งพยานหลกัฐานในดําเนินคดีหรือการออกหมายจบัผู้ มีสว่นเกี.ยวข้องในองค์กรอาชญากรรมยาเสพติด โดยการใช้อํานาจการ
แสวงหาพยานหลกัฐานตามอํานาจหน้าที.ในการปฏิบติัหน้าที.ของเจ้าที.รัฐมาบญัญติัไว้ในประมวลกฎหมายยาเสพติด กําหนด
ไว้ในมาตรา 153 เพื.อใช้ในการปราบปรามผู้กระทําผิดร้ายร้ายแรงในคดียาเสพติด สอดคล้องกับ อรรณพ ลิขิตจิตถะ และ                        
คนอื.น ๆ (2548) ที.พบว่า สหรัฐอเมริกาใช้หลกัการต่อรองการรับสารภาพมาใช้กระบวนวิธีพิจารณาความอาญา โดยกําหนด
ไว้ในกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา Federal Rules of Criminal Procedure  Rule 11 Pleas (e) เป็นหลกัในการดําเนินการ
และพิจารณาการต่อรองคํารับสารภาพ โดย American Bar Association กําหนดการต่อรองคํารับสารภาพไว้ว่าจะต้อง
ประกอบด้วยสาระสําคญั 3 ประการ คือ (1) การยอมรับคําให้การรับสารภาพในความผิดใหม่ที.เกิดจากการต่อรองคํารับ
สารภาพที.มีเหตผุลสมควรอนัเกี.ยวกบัผลที.จําเลยยอมให้การรับสารภาพในความผิดที.มีโทษน้อยกวา่ข้อหาเดิม (2) ต้องมีการ
สั.งฟ้องในความผิดอื.นหรือข้อหาอื.นที.ค้างอยู่ในคดี และ (3) เนื Xอหาสาระของคําพิพากษาต้องระบใุห้ชดัเจนถึงโทษ สอดคล้อง
กบั อทุยั อาทิเวช (2554) ที.พบว่า สาธารณรัฐฝรั.งเศสมีการนําหลกัการการทําความตกลงทางอาญา (composition pénale) 
ซึ.งมีความคล้ายคลึงกับการต่อรองคํารับสารภาพ โดยพนักงานอยัการสามารถใช้ดุลยพินิจทําความตกลงกับผู้ ต้องหาใน
ความผิดบางประเภท เรียกวา่ “การฟ้องคดีที.มีการรับสารภาพก่อนฟ้อง (CRPC)” ใช้ได้เฉพาะคดีที.มีความผิดอตัราโทษจําคกุ
ไม่เกิน 5 ปี สอดคล้องกบั พชร บญุสวสัดิ� และรุ่ง ศรีสมวงษ์ (2565) ที.พบว่า สหราชอาณาจกัรกําหนดเหตลุดโทษที.เกิดจาก
การให้ความร่วมมือแก่เจ้าหน้าที.ตํารวจ (cooperation with the police) เกิดจากแนวคําวินิจฉยัคดีในคําพิพากษากรณีจําเลย
ถกูจบัและให้การเป็นประโยชน์แก่เจ้าหน้าที.ทําให้ขยายผลไปยงัผู้กระทําความผิดอื.น เป็นการให้ความร่วมมือกบัเจ้าหน้าที.
ตํารวจตามหลกัปฏิบัติของศาลสหราชอาณาจักร และสอดคล้องกับ Hilger (2001) ที.พบว่า สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี
กําหนดให้ศาลสามารถลดโทษน้อยกว่าอตัราโทษที.กฎหมายกําหนดได้ในกรณีผู้กระทําความผิดได้มาให้ข้อมลูข่าวสารแก่
เจ้าหน้าที.ของรัฐและรัฐได้ประโยชน์จากการให้ข้อมลูดงักลา่ว โดยศาลสามารถใช้ดลุพินิจลดโทษหรือยกเว้นโทษ หากผู้กระทํา
ความผิด (1) ด้วยความสมคัรใจเปิดเผยความรับรู้ที.เป็นการสนบัสนนุอนัสําคญัที.จะทําให้ความผิดที.เข้าไปมีส่วนร่วมในการ
กระทําความผิดนั Xนได้รับการเปิดเผยออกมา และ (2) ด้วยความสมคัรใจเปิดเผยความรับรู้ของผู้กระทําผิดแก่หน่วยงานที.
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บงัคบัใช้กฎหมายว่าด้วยการกระทําความผิดที.เกี.ยวข้องกบัยาเสพติด ซึ.งตนได้รับรู้มาถึงแผนการดงักลา่วที.ยงัอยู่ในช่วงเวลา                      
ที.สามารถขดัขวางการกระทําความผิดดงักลา่วได้ 
 
ข้อเสนอแนะ 

1. ข้อเสนอแนะในปัญหาการกําหนดนิยาม “การให้ข้อมลูสําคญัในคดียาเสพติด” ให้ชดัเจนและมีความสอดคล้อง
เหมาะสมกบันโยบายปราบปรามยาเสพติด 

ควรกําหนดนิยามความหมายขึ Xนให้ชดัเจนตีความขอบเขตการบงัคบัใช้มาตรการปราบปรามให้ครอบคลมุทั Xงคดี
ยาเสพติดร้ายแรงและการยดึทรัพย์สิน โดยกําหนดนิยามความหมาย ดงันี X 

“การให้ข้อมลูสําคญัในคดียาเสพติด” หมายถึง ผู้กระทําผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดร้ายแรงผู้ใดให้ถ้อยคํา เอกสาร หรือ
ข้อมลูข่าวสารอื.นใด ซึ.งสง่ทางไปรษณีย์ โทรศพัท์โทรสาร คอมพิวเตอร์ เครื.องมือหรืออปุกรณ์ในการสื.อสาร สื.ออิเลก็ทรอนิกส์ 
หรือสื.อทางเทคโนโลยีสารสนเทศใด ถูกใช้หรืออาจถูกใช้เพื.อเป็นพยานหลักฐานที.สําคัญและเป็นประโยชน์อย่างยิ.ง                      
ในการปราบปรามการกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติด และให้รวมถึงการยดึทรัพย์สินที.ได้จากการกระทําความผิดเกี.ยวกบั                        
ยาเสพติด 

2. ข้อเสนอแนะในปัญหาการได้มาซึ.งข้อมลูอนัสําคญัในการขยายผลปราบปรามผู้กระทําความผิดร้ายแรงแรงในคดี
ยาเสพติด 

2.1 ชั Xนจบักมุ 
ควรบัญญัติให้ผู้ จับกุมทําแบบบันทึกจับกุมและบันทึกซักถามขยายผลที.มีลักษณะเฉพาะคดียาเสพติด 

ตามที.ระเบียบคณะกรรมการปอ้งกนัและปราบปรามยาเสพติดประกาศกําหนดไว้ในราชกิจจานเุบกษา 
2.2 ชั Xนสอบสวน 

ควรบัญญัติให้พนักงานสอบสวนแจ้งข้อกฎหมายที.เป็นคุณประโยชน์แก่ผู้ กระทําความผิดร้ายแรงในคดี                       
ยาเสพติดในการให้ข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์อยา่งยิ.งในการปราปปรามกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดในชั Xนสอบสวน 

2.3 ชั Xนพนกังานอยัการ 
ควรบญัญัติให้พนักงานอยัการพิจารณาสั.งการผู้ จับกุม พนักงานสอบสวน หากมีบุคคลผู้ มีส่วนเกี.ยวข้อง                      

ร้องขอให้ตรวจสอบข้อเท็จจริงในกรณีเพื.อให้ได้ความชดัในข้อกฎหมายที.เป็นคณุประโยชน์แก่ผู้กระทําความผิดร้ายแรงในคดี
ยาเสพติดในการให้ข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์อยา่งยิ.งในการปราบปรามการกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติด 

2.4 ชั Xนพิจารณาของศาล 
ควรบญัญัติให้ผู้ มีส่วนได้ส่วนเสียกับผู้กระทําความผิดอาจเสนอคําร้องพร้อมพยานหลกัฐานเพื.อแสดงต่อ

ศาลให้ไต่สวนพิจารณาตรวจสอบว่าผู้กระทําความผิดได้ให้ข้อมลูที.สําคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการปราบปรามการ
กระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดร้ายแรง 

3. ข้อเสนอแนะในปัญหาการคุ้มครองสิทธิผู้ ต้องหาหรือจําเลยในการให้ข้อมลูสําคญัในการขยายผลในคดียาเสพติด 
ควรบญัญัติให้ในชั Xนจบักุมกําหนดให้ผู้จบักุมระบุการแจ้งข้อกฎหมายที.เป็นคณุประโยชน์แก่ผู้กระทําความผิด

ร้ายแรงในคดียาเสพติดในการให้ข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์อยา่งยิ.งในการปราปปรามกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติด
ในบนัทกึจบักมุ 

ในชั Xนสอบสวนให้พนกังานสอบสวนแจ้งข้อกฎหมายที.เป็นคณุประโยชน์แก่ผู้กระทําความผิดร้ายแรงในคดียาเสพติด
ในการให้ข้อมลูสําคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ.งในการปราบปรามกระทําความผิดเกี.ยวกบัยาเสพติดก่อนเริ.มถามคําให้การ
ผู้ ต้องหา 
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